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Vorwort der Herausgeberin

Der vorliegende Band bringt die Vorlesungen Franz Bren -
tanos iber Geschichte der Philosophie, die er zuerst wahrend
seiner Lehrtdtigkeit in Wiirzburg, spiter zu wiederholten Malen
in Wien gehalten hat.

Wenn hier nur ein Teil des urspriinglichen Kollegs, die ,Ge-
schichte der griechischen Philosophie“, dem Publikum geboten
wird, so hat dies seinen Grund hauptsichlich darin, dafl diese
in den Vorlesungen weitaus am ausfithrlichsten behandelt wor-
den ist. Uberdies wire es unmoglich gewesen, die ganze Ge-
schichte der Philosophie in einen Band zu fassen; ein Werk in
mehreren Banden vorzulegen, erschien aber aus verschiedenen
Grinden nicht glinstig. Es wird hier vor allem der Zweck ver-
folgt, den Studierenden der Philosophie eine Einfithrung in die
Philosophie des griechischen Altertums, aus der sich alle spatere
Philosophie entwickelte, zu geben.

Auch O.Krausund A. Kastil, die nach dem Tode Franz
Brentanosim Jahre 1917 die Herausgabe des wissenschaft-
lichen Nachlasses tibernahmen, hatten fiir die Aufnahme in die
»Gesamtausgabe® nur die Geschichte der griechischen Philosophie
ins Auge gefafit.

Vereinzelt waren allerdings in die von ihnen herausgebrachten
Binde auch Abhandlungen aufgenommen worden, die Philo-
sophen anderer Perioden betrafen. Dies gilt fiir das Bdndchen
»Die vier Phasen der Philosophie und ihr augenblicklicher
Stand“ (Bd. 195 d. Phil. Bibl. 1926), in welchem sich Aufsitze
iber Thomas v. Aquin, Schopenhauer, Auguste
Comte finden, und fir ,Die Zukunft der Philosophie® (Bd. 209
d. Phil. Bibl. 1929) mit einer Reihe von Artikeln aus dem Ge-
biete der Geschichte der Philosophie. Der ,Versuch tiber die Er-
kenntnis“ (Bd. 194 d. Phil. Bibl. 1925) beschiftigt sich mit ver-
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schiedenen Philosophen der neueren Zeit, hauptsachlich mit
Kant. Aber die Vorlesungen tiber die Geschichte der Philo-
sophie des Mittelalters und der Neuzeit sind im ganzen nicht so
ausgearbeitet wie die tber die Philosophie des griechischen
Altertums.

Selbstverstindlich wurden im Laufe der nicht ganz drei Jahr-
zehnte, die Brentanos Hochschultitigkeit (in Wirzburg und
Wien) umfafite, auch die Vorlesungen iber Geschichte der
griechischen Philosophie durch Ergidnzungen bereichert, zuweilen
auch modifiziert und etwas verdndert. Einzelne Teile liegen in
mehreren Fassungen vor, was in den ,Anmerkungen” jeweils
vermerkt worden ist.

Auch die Nachschriften von Brentanos Schilern, von
denen mir die von A. Marty und A. Meinong bekannt
sind — die Vorlesungen A. Kastils gehen auf Martys in
Prag gehaltene Vorlesungen zuriick —, weisen untereinander
gewisse Verschiedenheiten auf. Es ist ja natiirlich, dafl die je-
weilige Vorlesungsform auch von dufleren Umstdnden: Léinge
des Semesters, eventuellen Unterbrechungen u. dgl. beeinflufit
wurde.

Dem Kolleg tber Geschichte der Philosophie ging eine Ein-
leitung voran, in der neben anderen allgemeinen Ausfihrungen
sich Brentanos wichtiges Gesetz von den in der Entwick-
lung der Philosophie aufeinanderfolgenden vier Phasen findet.
Diese ,Einleitung®, die fiir das Verstindnis des Verlaufes der
Geschichte der Philosophie auflerordentlich forderlich ist, wurde
hier natiirlich ebenfalls aufgenommen. Zunichst beschiftigt sie
sich mit dem Begriff der Geschichte der Philosophie, was die
Klirung anderer Begriffe: Wissen, Wissenschaft, Geschichte,
Philosophie voraussetzt. Sodann werden der Zweck der Ge-
schichte der Philosophie und ihre Methode dargelegt. Die sich
anschliefende Einteilung bringt das schon erwidhnte ,Vier-
Phasen-Gesetz“. Zum SchluB werden noch Hinweise auf die
wichtigsten Quellen fiir die Geschichte der Philosophie gegeben.

Die sehr interessante und inhaltsvolle ,Einleitung“ ist eine
gute Vorbereitung fiir den umfangreichen ersten Hauptteil, der
die ganze aufsteigende Periode der griechischen Philosophie in
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acht Abschnitten umfafit, die wiederum in Kapitel zerfallen,
deren Inhalt noch durch fortlaufende arabische Ziffern in Unter-
abteilungen gegliedert wird.

Die aufsteigende Periode, von Thales bis Aristoteles,
in der die griechische Philosophie sich nach Meinung Bren-
tanos in vollendetster und reinster Form darstellt, ist einer-
seits durch ein lebendiges und reines theoretisches Interesse,
andererseits durch eine naturgemifle, wenn natiirlich auch viel-
fach noch unvollkommene Methode charakterisiert.

Es wird Erstaunen und vielleicht auch Widerspruch erregen,
dafl der zweite Hauptteil, der doch in drei Phasen (Popular-
philosophie, Skepsis und Mystizismus) zerfdllt, gegentiber dem
ersten Hauptteil einen so geringen Umfang — nur etwa den
8. Teil — aufweist.

Dieser Einwand wurde von Brentan o vorausgesehen und
auch bereits zuriickgewiesen. Es komme nicht darauf an, die Ge-
schichte der Philosophie des gefalligen Findrucks wegen in Ab-
schnitte von ungefdhr gleichem Umfang zu teilen. Ausschlag-
gebend fir die Einteilung seien vielmehr die psychischen Ent-
wicklungsmomente. Ahnlich kénnte man einem Physiologen vor-
werfen, dafl seine Einteilung des menschlichen Korpers in Kopf,
Rumpf und Glieder wegen der ungleichen Grofie der einzelnen
Teile verfehlt sei, auf welchen abstrusen Einfall aber wohl noch
niemand gekommen ist. ,Die Forderung nach gleicher Gliede-
rung hiefle die Geschichte auf ein Prokrustesbett legen® (S. 22).

Es ist selbstverstandlich, daf in der Geschichte der Philosophie
die Periode der aufsteigenden Entwicklung und in ihr Leben
und Lehre jener Minner, die Hervorragendes geleistet haben,
eine ausfihrlichere Behandlung verdienen.

Innerhalb des ersten Hauptteiles wird, diesem Gesichtspunkt
gemdfl, die Philosophie des Aristoteles am eingehendsten
ausgefiihrt. Der Abschnitt Gber ithn nimmt fast ein Drittel des
ersten Hauptteiles in Anspruch. Es kommt darin die grofle Hoch-
schiatzung zum Ausdruck, die Brentano zeitlebens dem
Aristoteles entgegenbrachte. Fir diese Einstellung ist der
Brief an O. Kraus vom 21. 8. 1916 besonders charakteristisch,
in welchem Brentano schreibt: ,Ich hatte mich zundchst als
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Lehrling an einen Meister anzuschliefen und konnte, in einer
Zeit klaglichsten Verfalles der Philosophie geboren, keinen
besseren als den alten Aristoteles finden, zu dessen nicht
immer leichtem Verstindnis mir oft Thomas v. Aquin
dienen mufite.”

Brentanos erstem Buch ,Von der mannigfachen Bedeu-
tung des Seienden nach Aristoteles“ (Herder, Freiburg i. Br.
1862) ist die spdter aufgegebene, von Aristoteles Uber-
nommene Lehre zugrunde gelegt, daf neben Realem auch
Irrealia (entia rationis) anzuerkennen seien. Das Buch zeigt
deutlich, wie sehr Brentano sich in die Ontologie des
Aristoteles vertieft hatte.

Niederschlag der Beschidftigung mit den psychologischen
Lehren des Aristoteles ist Brentanos zweites Buch
~Die Psychologie des Aristoteles, besonders seine Lehre vom
voiis momtinds“ (Kirchheim, Mainz 1867). Mit diesem Buch habili-
tierte er sich an der philosophischen Fakultit der Wirzburger
Universitit.

Auch weiterhin blieb Brentano dem Studium der Werke
des Aristoteles treu Zeugnis dafiir geben die polemischen
Schriften ,Die Lrkenntnistheorie des Aristoteles von Dr. Fr.
Kampe“ (Zeitschr. f. Phil. u. phil. Kritik, Bd. 95, Ulrici, Halle
1872) und ,Offener Brief an Herrn Professor Eduard Zeller aus
Anlafl von dessen Schrift tber die Lehre des Aristoteles von der
Ewigkeit des Geistes® (Duncker u. Humblot, Leipzig 1883), vor
allem aber das kleine Buch ,Uber den Creatianismus des
Aristoteles”, das 1882 (bei Tempsky, Wien) erschien.

Schon 1874 war Brentanos ,Psychologie vom empiri-
schen Standpunkt“ herausgekommen, ein Aufsehen erregendes
Werk, das zweifellos viel zu seiner Berufung als Ordinarius an
die Wiener Universitit beigetragen hat, wenn das Buch auch
erst nach seiner Ernennung erschien. Bei aller Hochschdtzung des
Aristoteles und wiederholter Bezugnahme auf ihn hatte
sich Brentano damals doch schon in vielen Punkten von
seinen Lehren abgeldst.

Die Schrift iiber den Creatianismus ist 1911 in zweiter, etwas
veranderter Auflage unter dem Titel ,Aristoteles’ Lehre vom
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Ursprung des menschlichen Geistes“ (Veit u. Comp. Leipzig) von
Brentano herausgegeben worden, was deutlich zeigt,
daf er auch spiter, selbst wenn er in manchem eine abweichende
Meinung vertrat, den Lehren des Aristoteles hochste Be-
deutung zumafl.

In das gleiche Jahr 1911 fallt die Schrift ,Aristoteles® (in
v. Asters Sammelwerk ,Grofle Denker” I) und vor allem das in-
haltsreiche Buch ,Aristoteles und seine Weltanschauung®
(Quelle u. Meyer, Leipzig), in welchem einerseits die Darlegun-
gen der fritheren Publikationen itber Aristoteles zusam-
mengefafit und teilweise auch korrigiert werden, andererseits
besonders die Gotteslehre des Aristoteles eine eingehende
Behandlung und Wiirdigung erfahrt.

Aufer der hier nunmehr im Druck vorliegenden, den Vor-
lesungen Uber Geschichte der griechischen Philosophie entnom-
menen Darstellung findet sich aber in Brentanos wissen-
schaftlichem Nachlafl noch weiteres reiches Material zur Aristo-
teles-Forschung (vgl. Anmerkung 1 des Abschnittes VIII).

Es sind ungefdhr 2000 Seiten verschiedenen Formats, vor-
wiegend in Brentanos Handschrift, die in der Brentano-
Gesellschaft zu Prag unter Leitung von O. Kraus geordnet
und fortlaufend paginiert wurden. Dazu kommen noch zahlreiche
andere, nicht in die Paginierung einbezogene Abhandlungen,
die zum Teil Entwiirfe fiir die spiter im Druck erschienenen
Schriften enthalten. Ein verhiltnismaflig nur geringer Teil da-
von wurde in Prag abgeschrieben. Die iibrigen Manuskripte so-
wie die in Prag hergestellten Abschriften wurden in den letzten
Jahren vom Sohne Franz Brentanos, Univ.-Prof. Dr. John
C. M. Brentano, auf Mikrofilm aufgenommen und verschiedenen
Univ.-Bibliotheken und wissenschaftlichen Instituten in Europa,
Amerika und Australien, zusammen mit anderen Mikrofilmen
von Schriften Brentanos, zur Verfiigung gestellt.

Dieses in jahrzehntelanger Arbeit zusammengetragene Mate-
rial wollte Franz Brentano zu einer umfassenden Gesamt-
darstellung der Philosophie des Aristoteles verwerten,
doch ist leider dieser Plan nicht mehr zur Ausfithrung gelangt.

Es ist nicht leicht zu entscheiden, ob und in welcher Weise
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diese mannigfachen (oft dasselbe Thema in verschiedener Form
behandelnden) Entwirfe, Ausziige und Notizen zur Publikation
gebracht werden sollten. Entweder konnten die wichtigsten
Manuskripte — ohne festeren Zusammenhang — in einem Bande
vereinigt, oder es konnte versucht werden, den Plan Bren-
tanos, eine Gesamtdarstellung der Philosophie des Aristo-
teles zu geben, moglichst in seinem Sinne, mit Zugrundelegung
des vorhandenen Materials, zur Ausfihrung zu bringen. Natiir-
lich wiirde die Entscheidung fir die zweite Moglichkeit an den
Herausgeber bedeutend groflere Anforderungen stellen.

Aus dem Gesagten ist zu entnehmen, dafl Brentano, der sich,
wie eben ausgefuhrt, sein ganzes Leben lang in intensiver Weise
mit der Philosophie des Aristoteles beschiftigte, zu den
besten Aristoteles-Kennern neuerer Zeit zu rechnen ist; in kon-
genialer Einfithlung hat er anscheinend widersprechende Stellen
zu deuten und miteinander in Einklang zu bringen verstanden.
Es darf daher erwartet werden, dafl die Darstellung der Philo-
sophie des Aristoteles im vorliegenden Band besonderem
Interesse begegnen wird, um so mehr, als seine frither genannten
Biicher und Schriften durchgehend vergriffen sind.!

Aber auch den voraristotelischen Philosophen, besonders den
Lehren der ionischen Naturphilosophen, wandte Brentano
besonderes Interesse zu.

Die ,Vorsokratiker® gehdrten zu jenen Abschnitten der Vor-
lesung Uber griechische Philosophie, die sich bei den Studieren-
den besonderer Beliebtheit erfreuten, wie ich aus den Berichten
alterer Brentano-Schiller entnehmen und aus eigener Erfahrung
bestatigen kann. Mir wurde Brentanos ,Geschichte der
griechischen Philosophie“, vom Beginn meines Studiums in
Innsbruck ab, durch das gleichlautende Kolleg A. Kastils zur
Kenntnis gebracht. Mit hochstem Interesse und mit Begeisterung
folgte ich den fesselnden Ausfiihrungen meines Lehrers, die sich
fast wortlich an das Kolleg Brentanos anlehnten. Einen
Hohepunkt innerhalb der ,Vorsokratiker® bildete das Kapitel

! Inzwischen ist Brentanos erstes Buch ,Von der mannigfachen Be-
deutung des Seienden nach Aristoteles in zweiter Auflage in der
Wissenschaftl. Buchgesellschaft (Darmstadt 1960) erschienen.
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iber Anaxagoras, in welchem A. Kastil auch Bren-
tanos schone Ode an Anaxagoras (Anmerkung 101 des
Abschnittes I) vorzutragen pflegte.

Die Kapitel tber Sokrates und Platon waren zweifel-
los ebenfalls sehr interessant, aber man merkte doch, daf§
Brentanosich von den Lehren Platons etwas distanzierte.

Daf} er die Philosophie der nacharistotelischen Zeit als eine
solche des zunehmenden Abstiegs betrachtete, geht schon aus
seinem ,Vier-Phasen-Gesetz“ hervor. Es zeigt sich mit aller
Deutlichkeit in den Ausfilhrungen des zweiten Hauptteiles. Die
Periode des Mystizismus, die in Plotin gipfelt, stellt nach
ihm den schlimmsten Verfall dar.

Von der Beriicksichtigung der Literatur zur Geschichte der
griechischen Philosophie aus der Zeit nach Brentano wurde
absichtlich Abstand genommen, um die Form der Darstellung
nicht zu stéren. Die neueren Autoren und ihre von der Auffas-
sung Brentanos zuweilen abweichenden Interpretationen
in die Anmerkungen aufzunehmen, erschien wegen der starken
Erweiterung des Umfanges, die dadurch notwendig geworden
ware, ebenfalls untunlich.

Was die Methode der vorliegenden Darstellung angeht, so hat
Brentano sich der gebriuchlichen Ordnung nach Philosophen
angeschlossen, obwohl nach seiner Meinung die vorziiglichere
die nach Problemen ist. Die Ordnung nach Philosophen dient
namlich besser den Bedirfnissen des Anfingers, weil sie ihm
eine Ubersicht iiber die philosophischen Systeme wihrend des
behandelten Zeitraumes bietet. Sie ist daher in Vorlesungen vor-
zuziehen, doch sollte sich an sie die Geschichte der Auffindung
und Besprechung der wichtigsten philosophischen Lehrsitze an-
schliefen. Da aber eine solche doppelte Behandlung iiber den
Rahmen eines Universitdtskollegs mit seiner zeitlichen Be-
schrinkung hinausgereicht hitte, wurde von Brentano die
historische Ordnung nach Philosophen gewihlt und ein gewisser
Ersatz fir die mehr wissenschaftliche Ordnung nach Problemen
durch die Art der Darstellung und durch riickblickendes Bezug-
nehmen angestrebt.

Jede Darstellung der Geschichte der Philosophie soll nach
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Brentano sowohl einen historischen wie philosophischen
Zwedk verfolgen. In historischer Hinsicht ist die ,Gesamtheit der
Erlebnisse jener Méanner“ zu bieten, die sich wahrend eines be-
stimmten Zeitraumes der philosophischen Forschung widmeten.
Der Verlauf zeigt immer eine gesetzmafige Entwicklung von
Ereignis aus Ereignis, von Zustand aus Zustand. So werden wir
mit den hervorragendsten Geistern bekannt, mit dem Adel der
Menschheit, und zwar gerade in ihrer vornehmsten Tatigkeit: in
ihrem Ringen nach Erkenntnis.

Der philosophische Zweck gipfelt in der Herausarbeitung der
Wabhrheit. Darum geht es Brentano in erster Linie, und
weiter will er auch zeigen, dafl dem Menschengeschlecht die
Fahigkeit zu dem von Gott vorbestimmten Ziele zukommt,
namlich die Wahrheit zu erkennen und dieser Erkenntnis ge-
mafl zu leben.

Dem vorliegenden Band ist, wie gesagt, der Vorlesungstext
Brentanos zugrunde gelegt. Wenn in den Anmerkungen
von kleinen Ergdnzungen aus dem Kolleg Kastils oder aus
Ueberwegs ,Geschichte der Philosophie“ I gesprochen wird,
so handelt es sich um geringfigige Anderungen, einerseits durch
Ausfithrung der im Original zuweilen nur in Schlagworten an-
gedeuteten Gedanken, andererseits durch Hinzufigung von
Jahreszahlen, Zitaten u. dgl.

Wiederholungen, wie sie in jedem Kolleg vorkommen, wur-
den ausgelassen. Auch wurden einige der langen griechischen
Zitate — namentlich bei den Vorsokratikern — durch den deut-
schen Text ersetzt, dem Umstand Rechnung tragend, dafl die
Kenntnis des Griechischen unter den Studierenden nicht mehr
so allgemein verbreitet ist wie zur Zeit Brentanos.

Nur ganz vereinzelt wurden Anderungen vorgenommen, um
die Darstellung dem letzten Stand der Lehren Brentanos
anzupassen. So in Hinsicht auf die Definition von Wissenschaft
(vgl. Anmerkung 2 zur ,Einleitung“) und von Philosophie (An-
merkung 7, ebenda). Einige Male wurden zur Ergidnzung Stel-
len aus anderen Schriften Brentanos herangezogen, was in
den Anmerkungen angegeben ist.

In den Anmerkungen ist auch angefiihrt, welche Ubersetzun-
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gen der aus dem Griechischen herangezogenen Zitate von
Brentano selbst stammen.

Die Anmerkungen, eine ausfithrliche Inhaltsiibersicht, wie sie
alle aus dem NachlaR Brentanos herausgegebenen Werke
(sowohl die in der Phil. Bibliothek von F. Meiner wie die im
Verlag A. Francke, Bern, erschienenen) enthalten, sowie ein
Namen- und Sachregister wurden von mir hinzugefiigt.

Es ist mir schlieflich ein Bediirfnis, Herrn Univ.-Prof. Dr.
R. Strohal und Herrn Univ.-Prof. Dr. K. Jax fiir ihre Hiifs-
bereitschaft und Unterstlitzung meinen aufrichtigen Dank aus-
zusprechen. Ersterer ist mir mit wertvollen Ratschligen im
Hinblick auf schwerverstindliche Textstellen beigestanden,
letzterer hat in liebenswiirdiger Weise die miihevolle Uber-
priifung der griechischen Zitate ibernommen.

Der vorliegende Band zeigt Franz Brentano von einer
etwas anderen Seite als die vorausgegangenen Binde, ndmlich
als tiefschiirfenden Forscher und geistvollen Interpreten auf dem
Gebiete der Geschichte der Philosophie. Dadurch bietet dieser
Band eine Ergidnzung fiir das Verstindnis von Brentanos
genialer Personlichkeit mit seinen vielseitigen Interessen und
Arbeitsrichtungen.

Innsbruck, 16. August 1960  Franziska Mayer-Hillebrand



Vorbemerkung zur zweiten Auflage

Franz Brentanos ,,Geschichte der griechischen Philosophie wird
im Rahmen einer in Vorbereitung befindlichen historisch-kritischen
Ausgabe seiner Werke erst zu einem verhilinismifliig spiten Zeit-
punkt vorgelegt werden kénnen. Um ein lingeres Fehlen des Textes
zu vermeiden, entschlossen sich die Franz Brentano Foundation und
der Verlag zu einem im Wesentlichen unverinderten Nachdruck des
von Franziska Mayer-Hillebrand herausgegebenen Bandes (1963
Francke, Bern/Miinchen; ab 1977 Felix Meiner, Hamburg). In diesem
wurde auf die von der Herausgeberin nicht besonders gekennzeichne-
ten, sondern nur in den Anmerkungen erwihnten Kiirzungen, Ande-
rungen und Erginzungen aus anderen Quellen durch ein Sternchen
am Textrande hingewiesen. Wir danken Herrn Dr. Josef M. Werle fiir
diese Anregung und fiir seine Bemiithungen, die den Gebrauchswert
der Ausgabe erhsht haben.

Im Februar 1988 Der Verlag
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Einleitung

Was ist Geschichte der Philosophie?

. Beabsichtigt ist eine Darstellung der Geschichte der grie-
chischen Philosophie von ihren ersten Anfingen bis zu
Plotin, wobei aber nur das Wesentliche herausgehoben
werden kann .

. Die Geschichte der Phllosophle zexgt nicht wie die meisten
anderenWissenschaften einen stetigen Fortschritt, sondern
auch Zeiten deutlichen Verfalls. Hierin ihnelt sie der
Geschichte der schénen Kiinste

. Zweifellos verdienen die Phasen der aufstexgenden Ent-
wicklung in héherem Mafle unser Interesse als die Zeiten
des Verfalls. Jene Philosophen, die zum Aufstieg oder
auch zum Verfall in besonderer Weise beigetragen haben,
werden eine eingehendere Behandlung erfahren.

Wenn bei einem Philosophen beides zusammentrifft, d. h.
wenn er in einer Periode der Aufwartsentw1d<lung Her-
vorragendes leistete, so wird Leben und Lehre darzulegen
und auch die Methode seines Forschens sowie sein Einflu§
auf Spidtere zu untersuchen sein . .

. Zuvor aber ist es notwendig, Begriff, Zweck und Methode
der Geschichte der Philosophie zu bestimmen und ihre
Einteilung festzulegen .

. Um sagen zu kdnnen, was Gesdnd:te der Phllosophle sei,
mufl angegeben werden, was wir unter ,Gesdhichte* und
was wir unter ,Geschichte einer Wissenschaft zu ver-
stehen haben.

Geschichte im objektiven Sinne umfafit alles Geschehene,
insbesondere das, was sich mit dem Menschen zugetragen
hat. Im subjektiven Sinne ist Geschichte die Erkenntnis
und Darstellung der Erlebnisse des Menschen . .

. Die Begriffsbestimmung ,Geschichte einer Wissenschaft*
setzt voraus, dafl wir uns klarmachen, was unter Wissen-
schaft zu verstehen ist.

Von Wissen im weiteren Sinne spricht man, wenn etwas
mit Sicherheit als wahr erkennbar ist oder dodch eine sehr
hohe Wahrscheinlichkeit fiir die Wahrheit spricht. Im
engeren Sinn spricht man von Wissen, wenn man etwas
nicht nur als tatsichlich, sondern als notwendig erkennt.
Einen besonderen Fall von letzterem bildet die Einsicht in
die Notwendigkeit. Wissenschaft ist demnach eine Gattung
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10.

11.

12.

Inhaltsiibersicht

von Erkenntnissen, die zu einem bestimmten Zwedk in ent-
sprechender Ordnung und Vollstandlgkext Zusammen-
gestellt wurden

. Doch ist nicht jeder Komplex von Erkenntmssen als

Wissenschaft zu bezeichnen, sondern die Erkenntnisse
missen von allgemeinem Interesse sein und einem be-
stimmten allgemeinen Zwedck dienen. Stehen sie in einem
natilirlichen Zusammenhang, so spricht man von theore-
tischen Wissenschaften (Wissenschaften im engeren Sinne)

. Im Gegensatz zu den theoretischen Wissenschaften, die um

ihres Eigenwertes willen gepflegt werden, dienen die prak-
tischen Disziplinen einem praktlschen Zwedk

. Sowohl bei den theoretischen wie bei den praktxsdlen

Wissenschaften handelt es sich also um eine Zusammen-
ordnung von Erkenntnissen in Forschung und Lehre. Bei
den praktischen Wissenschaften ist der einigende Zweck
ein auflerer und die einzelnen Sidtze verbindet haufig
keine innere Beziehung; die Satze der theoretischen
Wissenschaften stehen dagegen in innerem Zusammen-
hang . .

Die theoretlschen stmplmen lassen sxch in konkrete und
abstrakte einteilen. Die konkreten Wissenschaften handeln
von Einzeltatsachen (z. B. die historische Wissensdhaft),
die abstrakten suchen die einzelnen Tatsachen zu erklaren
(z. B. Mathematik); man nennt sie auch Gesetzeswissen-
schaften. Diese gliedern sich wieder in Wissenschaften
a posteriori und a priori. Bei den ersteren kann nur die
Erfahrung iber die Wirklichkeit von Dingen und Vor-
gingen entscheiden; die apriorischen Gesetze leuchten aus
den Begriffen ein.

Die Erfahrungswissenschaften zerfallen in Naturwissen-
schaften und Philosophie. Die Naturwissenschaften be-
ziehen sich auf korperliche (physische) Realitdten, die
Philosophie handelt von den geistigen (psychischen) Reali-
titen . .
Dies fihrt zu den Fragen »Was ist Philosophie?* und
»Ist sie eine Wissenschaft?*

Zur zweiten Frage kam es: a) Wegen der Uneinigkeit der
Philosophen. b) Wegen des Wandels der Prinzipien.
c) Zufolge der allgemeinen Meinung, die der Philosophie
hiaufig den Charakter der Wissenschaftlichkeit abspridht.
Dodh lassen sich diese Argumente widerlegen, vor allem
durch den Hinweis, dafl es allgemein gesicherte Lehr-
sitze gibt .

Dafl die Gesdndlte der Phllosophle einen anderen Verlauf
zeigt als die meisten anderen Wissenschaften erklart sich:
a) Durch die geringe Zahl der Tréger der philosophischen
Erkenntnisse. b) Daraus, dafl die Philosophie in Notzeiten
einen Stillstand erleidet, weil sie nicht den Bediirfnissen
des Lebens dient . . . . . . . . . . . . . ..
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Es wird aber auch die Einheit der Philosophie bezweifelt.
Bei ihrer Definition zeigt sich eine auffallende Ver-
schiedenheit, es werden die verschiedensten Disziplinen zu
ihr gerechnet, so dafl man meinen kénnte, es handle sich
um ein Konglomerat von Wissenschaften e
Die Erfahrung spricht jedoch fiir die Verwandtschaft
dieser Disziplinen. Schon von jeher wurden die Zusammen-
hidnge anerkannt, und die als philosophische zusammen-
gefafiten Ficher wurden von den gleichen Forschern
bearbeitet .
In einem allgemeineren Sinne kann man die Philosophie
als einheitliche Wissenschaft betrachten, weil sie vom
Realen als solchen handelt und alles auf seinen
letzten Grund zuriickzufiihren sucht.
Die Einheit 148t sich auch in folgender Weise begriinden:
a) Das Objekt des Denkens mufl wie der Denkende unter
einen einheitlichen Begriff fallen.
b) Es gibt fiir alles nur einen letzten Grund, ein un-
mittelbar notwendiges Wesen.
So ist nicht nur die Einheit der Philosophie bewiesen, son-
dern auch ihr Begriff gefunden.
Man pflegt zum Gebiet der Philosophie zu rechnen die
beiden theoretischen Disziplinen der Metaphysik und
Psydhologie und die praktischen Disziplinen: Ethik, Logik
und Asthetik (manchmal auch Politik und Soziologie) . .
Da das Reale audh, ja vor allem, das Psychische einschliefit,
scheint aus unserer Definition zu folgen, daf} jene, die nur
Physisches anerkannten (z. B. die Epikureer und Stoiker),
nicht unter die Philosophen zu rechnen seien. Aus diesem
Grunde wollte man moglichst ,farblose“ Definitionen der
Philosophie aufstellen. Doch nicht farblos, nur richtig mufl
der Begriff sein.
Wenn der Gegenstand der Philosophie vor allem geistig
ist, so haben eben auch jene sich auf geistigem Gebiete be-
wegt, die nur Korperliches gelten lassen wollten.
Geschichte der Philosophie ist somit die
Erkenntnis und Darstellung der Wissen-
schaft vom Realen als solchen.
Es handelt sich m. a. W. darum, das Erleben beim Streben
nach diesem Wissen zu erkennen und darzustellen

Zweck der Geschichte der Philosophie.

Dieses Unternehmen hat einen doppelten Zwedk; der

ndhere ist der historische, der entferntere der philo-

sophische

Die historische Erkenntnis ist in dreifacher Beziehung

wertvoll:

a) Weil sie die Gesamtheit der Erlebnisse fritherer For-
scher darstellt.

XVII

11

12

12

13



XVIII Inhaltstbersicht

19.

20.

21.

22.

23.

b) Weil sie eine gesetzmifige Entwicklung aufzeigt.
¢) Weil sich aus ihr die Fihigkeit der Menschen zu dem
von Gott vorbestimmten Ziel entnehmen 148t . . .
In Hinsicht auf den philosophischen Zwedck sind die An-
sichten geteilt. Einerseits wird behauptet, dafl sich alle
Wissenschaft in Geschichte auflése (E. Rénan), anderer-
seits wurde jeder philosophische Gewinn aus ihr geleugnet
(Descartes). Beides ist irrig. Aus der Kenntnis der Pro-
bleﬁngeschlchte 1488t sich fir die Phxlosophle groﬂer Vorteil
ziehen

Methode der Geschichte der Philosophie.

a) Hat die Geschichte der Philosophie blof8 die Ansichten
der Philosophen oder auch deren Wert und Wahrheit
zu erforschen und darzulegen?

b) Soll die Darstellung nach Philosophen oder nach Pro-
blemen geboten werden? .

Ad a. Beides ist ihre Aufgabe. Es smd wexter auch dxe

Griinde fiur die Lehren zu erforschen und die gesunden,

wenn auch noch unvollkommenen Ansédtze zu wiirdigen .

Ad b. Sowohl die Ordnung nach Philosophen wie nach

Problemen ist méglich und durchgefihrt worden. Der

Zwedk bestimmt, welche den Vorzug verdient. Fir den

eigentlich philosophischen Zwedk ist die Ordnung nach

Problemen vorziiglicher, weil sich aus ihr das Zustande-

kommen und die Schwierigkeiten der verschiedenen L.&-

sungsversuche erkennen lassen. Doch hat auch die Ord-

nung nach Philosophen ihre groflen Vorziige, vor allem ge-
stattet sie eine raschere Orientierung Uber den Gesamt-
stoff. Sie gewdhrt auch Einblick in die Charaktere der

Forscher.

Am besten wire die Verbindung beider Methoden. Um den

Umfang der Darstellung nicht allzusehr zu vergrofiern,

wird im folgenden die Ordnung nach Philosophen zu-

grunde gelegt, wobei aber eine riickblickende Bezugnahme
die Probleme und ihre Behandlung beriicksichtigen soll

Einteilung der Geschichte der Philosophie des Altertums.

Die Geschichte der Philosophie ist durch eine eigentiim-
liche Gesetzmifigkeit gekennzeichnet, durch einen Wechsel
von Aufstieg und Verfall, der sich in Altertum, Mittel-
alter und Neuzeit wiederholt.

Die erste Phase ist die der aufsteigenden Entwicklung,
charakterisiert durch lebendiges und reines theoretisches
Interesse und durch eine naturgemifle Methode. Die zweite
Phase bildet das erste Stadium des Verfalls, das Abnahme
des reinen wissenschaftlichen Interesses und Vorherrschaft
praktischer Motive zeigt. Das zweite Stadium des Verfalls
ist die Epoche der Skepsis; dem Verstande wird die Fahig-
keit zu sicherer Erkenntnis abgesprochen oder doch sehr
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eingeschrankt. Aber die Skepsis befriedigt nicht, und so

kommt es zum dritten Stadium des Verfalls: zum Streben,

durch unmittelbar intuitive Kréfte die Erkenntnis an sich

zu reiflen. Es ist die Phase der Mystik .o

Begreiflicherweise sind die einzelnen Stadien nicht scharf

voneinander gesondert .

Gegen die Lehre von den vier Phascn wurdcn Emwande

erhoben:

a) Erscheinungen eines spiteren Stadiums treten zuweilen
schon frither ein, andererseits bestehen die Erscheinun-
gen eines friheren Stadiums hidufig weiter fort. Darauf
laft sich erwidern, dafl die Einteilung der Stadien
nach dem in ihnen vorherrschenden Charakter erfolgt.

b) Die Stadien sind von sehr ungleicher Linge. Dieser
Einwand ist von geringer Bedeutung. Fir die Ab-
schnitte der Geschichte sind die Entwicklungsmomente
mafigebend, deren Gewicht ein ungleiches ist.

c) Die nach den vorgetragenen Gesichtspunkten vor-
genommene Wertung der Philosophen und Zeiten
stimmt mit der tiblichen vielfach nicht Gberein. — Dem-
gegeniiber ist zu sagen, dafl sich die Einschitzung nach
unseren Gesichtspunkten immer mehr durchsetzt (z. B
hinsichtlich Plotins). Die Philosophie wurde gerade
dann verachtet, wenn man solche Denker feierte; iibri-
gens begreift jede Zeit sich selbst am schwersten, Auch
wird die hohe Begabung jener Philosophen, die Ver-
fallszeiten einleiteten, nicht geleugnet

Das Gesetz der vier Phasen gewihrt Einblik in dcn
Charakter der verschiedenen Perioden. Es erlaubt auch
Voraussagen hinsichtlich der weiteren Entwicklung .

Quellen unserer Kenntnis der griechischen Philosophie.

Es gibt unmittelbare und mittelbare Quellen fiir die Ge-
schichte der griechischen Philosophie:

I. Unmittelbare Quellen.

Zu ihnen gehéren die uns erhaltenen Werke (oder Bruch-
stiicke) der Philosophen selbst und Kommentare iiber diese.
IL. Mittelbare Quellen.

A. Aus dem Altertum stammende Literatur. Zu erwihnen
sind die Berichte iiber vorangegangene Philosophen bei
Platon und Xenophon (iiber Sokrates). Ganz besonders
wertvoll sind die ausfithrlichen Angaben des Aristoteles.
Theophrast verdanken wir Erlduterungen der Lehre des
Aristoteles. Unter den spiteren Berichterstattern wiren
besonders zu nennen: Cicero, Plutarch, Sextus Empiricus,
Diogenes Laertius.

B. Neuere Literatur. Hiezu gehéren: 1. Die Sammlungen
von Fragmenten. 2. Die Sammlungen von Quellenschriften.
8. Darstellungen der griechischen Philosophie . .

XIX

19

21

21

23

23



XX

Inhaltsiibersicht

Erster Hauptteil

Die aufsteigende Periode der griechi-
schen Philosophie

Einleitende Bemerkungen.

. Die &ltesten Staatenbildungen weisen auf Ursprung aus

der Familie hin

. Bald hildete sich eine ch1he1t von Staatsformen hcraus

eine taeokratische und eine militdrische, je nach den ge-
gebenen Verhiltnissen. In den militdrischen Staaten, zu
denen auch Griechenland gehdrte, entwidkelte sich mit den
gesteigerten Anforderungen eine groflere Selbstindigkeit,
die Wissenschaft und Kunst zur Entfaltung brachte .

. In Hellas, und zwar in den Kolonien (ch1na51cn) mehr

noch als im griechischen Mutterland, haben wir den Ur-
sprung der Philosophie zu suchen . e ..

Einteilung der aufsteigenden Periode.

. Chronologisch lassen sich in der aufsteigenden Periode

10 Hauptgruppen (Richtungen oder Schulen) unterscheiden

. Doch zieht man gewdhnlich eine andere Einteilung vor,

bei der man die ionische Naturphilosophie in eine iltere
und jiingere Gruppe zerlegt und zwischen sie die Pythago-
reer und Eleaten einschiebt

. Diese Scheidung soll hier aber nicht gcmacht wcrdcn weil

die Lehren der fritheren und spatcren Ionier engstens
zusammenhingen

. Die Teilung erschiene nur zwed(maﬁlg, wenn ein bcdcutcn-

der Einflufl von anderen Schulen her auf die ionische aus-
geiibt worden wire. Dies aber war nicht der Fall; erst in
Sokrates flieBen die Lehren der ionischen Naturphilo-
sophen und der Eleaten (aus denen sich die Sophisten
entwickelten) zusammen. In Platon kommt als dritter Zu-
fluf noch die pythagoreische Schule hinzu

. So gelangen wir zu folgender Einteilung:

1. Die ionischen Naturphilosophen.
I1. Die Eleaten.
III. Die Sophisten.
IV. Sokrates.
V. Die unvollkommenen Sokratiker: elisch-eretrische,
megarische, kynische, kyrenaische Schule.
VI. Die Pythagoreer.
VII. Platon und die Akademie.
VIII. Aristoteles
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I. Abschnitt

Die ionischen Naturphilosophen

.Allgemeines. Die Heimat der ionischen Natur-

philosophie ist die Griechenland zugewendete Kiiste Klein-
asiens und die vorgelagerte Inselwelt.

»Naturphilosophie“, weil sie sich von der Naturbetrach-
tung zu philosophischen Fragen erhob e

1. Kap. Thales.

. Thales wurde in Milet um 640 v. Chr. geboren, erreichte

angeblich ein Alter von 96 Jahren. Obwohl aus vornehmem
Geschlecht stammend, hielt er sich von &ffentlichen An-
gelegenheiten ferne und widmete sich ganz philosophi-
schen Betrachtungen. Doch suchten seine Mitbiirger auch in
praktischen Fragen hiufig Rat bei ihm. Berihmt gcmacht
hat ihn die Voraussage einer Sonnenfinsternis

. Nur 4 Grundsitze aus der Lehre des Thales werden von

Aristoteles berichtet.

1) Das, woraus alles besteht, woraus es zuerst entsteht
und worin es zuletzt untergeht, ist das Wasser.

2) Die Erde ruht auf dem Wasser.

3) Der Magnetstein hat eine Seele, denn er zieht das
Eisen an.

4) Das All ist voll von Gottern .

. Von Aristoteles wird eine Mehrheit von Griinden fiir d1c

Lehre des Thales angegeben .

. Von ihnen erscheinen jene als die wahrschemllchstcn aus

denen sich der Zusammenhang mit seinen Schiilern (Ana-
ximander) erkliren 148t. Es sind folgende Gedanken-
ginge: a) Die Extreme lassen sich aus einem Mittleren
ableiten (das Wasser bildet die Mitte zwischen Verdampfen
und Gefrieren). b) Das Wasser trigt und umschliefit
alles. ¢) Dem Wasser kommt Beweglichkeit zu. d) Pflan-
zensaft und Blut, also Flissigkeiten, gcben dem Korper

Leben

. Wenn auch dl‘C Elgenschaften wechscln, S0 blc1bt doch dlC

Grundsubstanz des Wassers erhalten .

. Die Beweglichkeit des Wassers erkldrt den Wechsel dcr

Eigenschaften. Alles ist nach Thales beseelt, und die Ur-
substanz ist die Gottheit. Die ganze Weltenthd(lung ist
als Evolution der Gottheit aufzufassen.

Die Lehre des Thales ist demnach ein pantheistischcr Hylo-
zoismus

. Das Wasser, unermcﬁhch und cwxg, brmgt in steter Be-

wegung aus sich die Welt hervor

. Wie das Wasser die Welt aus sich hervorgebracht hat

wird es sie auch wieder verschlingen .

. Die Lehre des Thales, des Vaters der l;hllosophlc, tragt

den Keim einer michtigen Entwidklung in sich .

XXI1

85

36

38
89

39

40

41
42
43

43



XXII Inhaltstbersicht

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

22.

23.

24.

2. Kap. Anaximander.

Anaximander, ein Schiller und Freund des Thales, soll
547 v. Chr. eine Schrift tber die Natur (ITso! pdosws) ver-
fafit haben .

Das Prinzip aller Dmge 1st nach 1hm das armgov ze1t11ch
und rdaumlich unbegrenzt und qualitativ unbestimmt. Es
ist als neutrale Mitte (Mischung der Extreme) aufzu-
fassen .

Die Weltblldung dachte sich Anaximander als ein allmih.
liches Auseinandertreten der Gegensdtze. Als erstes ent-
steht das Gegensatzpaar des Warmen und Kalten, hierauf
des Trockenen und Feuchten, indem sich zundchst ein Ur-
schlamm bildet. In allmidhlich fortschreitender Entwick-
lung entstehen Pflanzen, Tiere und schlieflich der Mensch.
Aus dem Warmen, das sich um den Kiltestoff lagert,
sollen sich die Gestirne bilden . .

Diese kosmologischen Lehren erinnern an manche spateren
berihmt gewordenen Hypothesen . .

Ahnlich wie bei Thales wird die Weltentstehung nicht
durch Anderung des Urstoffes, sondern durch den Wech-
sel seiner Eigenschaften erkldart . . .

Als Ursache dieses Wechsels gilt das der Materie inne-
wohnende Leben, denn auch fir Anaximander sind alle
Dinge belebt. Es ist sogar von Bufle und Vergeltung die
Rede. Diesem Ausspruch liegt wohl der Gedanke zugrunde,
daf alles, was entsteht, den Untergang des Bestehenden
zur Folge hat; es geht spiter selbst wieder zugrunde . .
Auf eine derartige Auffassung weisen auch Ausspriiche
des Heraklit, eines Nachfolgers des Anaximander, hin
Wie einen Hervorgang, so lehrt Anaximander auch eine
allgemeine Riickkehr ins dnewgor. Eine Welt entwickelt sich
aus der anderen

Wahrscheinlich dachte sich Anaximander auch das Ent-
stehen und Vergehen des Ganzen gesetzmiflig bestimmt
Das dnetpory umfafit und lenkt alles .

Auch die Philosophie des Anaximander ist also ein pan-
theistischer Hylozoismus

Das unendliche, unbegrenzte, bestimmungslosc &'nugov
ist nach ihm das gottliche Prinzip . .

Ein Fortschritt gegeniiber der Lehre des Thales ist bei
Anaximander unverkennbar, der Entstehungsprozefl ist
als Ausscheidung der Gegensatze ndher bestimmt, die Er-
haltung durch Umkehr wird als Gesetz aufgefaﬁt, die
Weltordnung ist bereits betont. Man konnte von einer
Anbahnung des Monotheismus sprechen .

3. Kap. Anaximenes.

Anaximenes (ca. 585—525 v. Chr.)) war Schiler und
Freund des Anaximander . e e e
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Das Urprinzip des Anaximenes ist die Luft; aus ihr sollen
durch Verdichtung und Verdinnung alle Dinge hervor-
gegangen sein, und sie verschwinden wieder, indem sie zu
Luft werden

Der Prozefl der Weltblldung und Wcltzcrstorung wieder-
holt sich ins Unendliche

Die ewige Bewegung geht aus dem inneren Wesen der
Luft hervor, die gottlich genannt wird. Auch Anaximenes
ist also panthcxstxscher Hylozoist

Die Lehre des Anaximenes hat manche Ahnlxchkc1ten mit
der des Thales und Anaximander. Seine Luft entspricht
so ziemlich dem d&nregor. Durch die Annahme von Ver-
dichtung und Verdiinnung, statt der Ausscheidung von
Gegensatzen, wird eine klarere Vorstellung an Stelle einer
unklaren gesetzt. Indem er die Luft zum Urprinzip erhob,
konnte er sich die Seele als Hauch diesem dhnlich denken
So zeigt sich auch bei Anaximenes ein Fortschritt gegen-
iber seinen Vorgingern. Er scheint auf Heraklit einen
wesentlichen Einflufl ausgeiibt zu haben .

4. Kap. Heraklit.

Heraklit, um 500 v. Chr. in Ephesos geboren, entstammte
einem vornehmen Geschlecht. Er neigte zu Schwermut und
bte scharfe Kritik an der Torheit der Menge, aber auch
an den beriihmtesten Philosophen und Dichtern, niemals
aber an den ihm vorangegangenen ionischen Naturphilo-
sophen. Er starb im Alter von 60 Jahren . .

Seine Schrift ,Uber die Natur®, von der uns Fragmentc
erhalten geblieben sind, ist schwer verstindlich, enthalt
aber hohe Gedanken . .

Das Urprinzip des Heraklit ist das Feuer. Alles, was 1st
denkt er sich durch Umwandlung daraus entstanden, wobei
es sich aber um keine substantielle Verdnderung handeln
soll. Auch das anscheinend Ruhende befindet sich in steter
Bewegung, was durch den Satz: Alles flieBt (ndvra gei)
einen kurzen Ausdruck gefunden hat . .

Aus dem lebendigen Kampf der Gegcnsatze innerhalb des
Feuers soll die Welt hervorgegangen sein, und durch einen
allgemeinen Weltenbrand wird sie wieder in das Feuer
zurlickkehren

Trotz aller Zwittracht in den Gcgensatzcn herrschen aber
in der Welt Ordnung und Harmonie. Das géttliche Feuer,
die das Weltganze beherrschende Vernunft, hat sie her-
vorgebracht und dieses bestimmt auch die Weltentwidk-
lung .

Auch die vcrnunftlgc Seele gllt dcm Hcrakht als “Teil des
gottlichen Feuers. Nach der Trennung vom Leibe wird sie
fortbestehen und kann sich mit einem anderen Leibe ver-
binden.

Aus der Feuernatur der Seele erklart sich, meint Heraklit,
unser Abscheu vor gewissen Erscheinungen, die ihr ent-
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36.

37.

38.

gegengesetzt sind: Die Trunkenheit sowie die Kalte und
Leblosigkeit des Leichnams.
Das Beseelte ist immer durch willkiirliche Bewegung und
durch das Erkennen ausgezeichnet; durch das Bewegte er-
kennt man das Bewegte, d. h. Ahnliches durch Ahnliches.
Nicht jede Bewegung der Seele ist Erkenntnis, aber es
gibt gewisse allgemeingiiltige Vernunftsitze; nur die reine
Seele kann zu diesen einleuchtenden Sitzen, d. h. zur
Wahrheit, gelangen . . . . . . . . . . . . . .
Als hochstes Ziel gilt dem Heraklit die ,beseligende Be-
friedigung*, die wir im ,Gehorsam gegen die Natur® fin-
den. Die staatlichen Gesetze sollen zwar die Richtschnur
fiir unser Handeln bilden, aber die hochste Instanz kommt
immer nur dem goéttlichen Gesetz zu . . . . . . . .
Wir finden bei Heraklit im Vergleich mit seinen Vor-
gingern einen groflartigen Fortschritt. Doch sind die Zu-
sammenhdnge mit den frilheren loniern unverkennbar,
und zwar sowohl in Hinsicht auf die Methode der Natur-
betrachtung wie auch, was die Grundziige der Lehren be-
trifft; manchmal tritt die Ahnlichkeit mit der Auffassung
des einen, manchmal mit der des anderen starker her-
vor.
Aber ein Unterschied ist fur Heraklit charakteristisch und
macht ihn zu einem Triger des Fortschrittes. Seine Lehre
vom steten und notwendigen Fluf aller Dinge befdhigt
ihn, von der Bewegung in der Welt eine befriedigendere
Erklirung zu geben als seine Vorgidnger. Sein Feuer ist
nicht nur das Beweglichste, sondern das notwendig Be-
wegte, damit ist die Unterscheidung von wirkender und
leidender Ursache angebahnt.
Ein weiterer bedeutender Fortschritt ist die Entwidklung
und Erhohung des gottlichen Prinzips. Zwar iberrascht,
da er das Géttliche in rdumliche Grenzen einschliefit, dies
hingt aber damit zusammen, daf er das Géttliche rdum-
lich fafit.
Einen grofilen Fortschritt bedeutet auch Heraklits Lehre
von der Erkenntnis und seine Behandlung der ethischen
Fragen. Eine Inkonsequenz finden wir nur in seiner Lehre
von der Unsterblichkeit, doch ist sie ein Ausflu seines
edlen Sinnes und begriindet in dem Gedanken an die Ge-
rechtigkeit der géttlichen Ordnung.
Heraklits Einfluf auf die spitere Philosophie war ein be-
deutender, er hat auf Empedokles, Anaxagoras, Parmenides
und Platon gewirkt. Ganz abhingig von ihm waren die
sog. Herakliten, die Stoiker haben spiter seine Physik er-
neuert
5. Kap. Empedokles.

Empedokles (ca. 492—432 v. Chr.) wurde in Agrigent auf
Sizilien geboren. Er entstammte einer angesehenen und
reichen Familie und war eine hervorragende, vielseitige
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Personlichkeit. Fragmente sciner beiden umfangreichen
Lehrgedichte ,Uber die Natur® (Ilepé gioews) und ,,chn-
ungslied“ (Kadappol) sind uns erhalten geblieben. Ein-
ﬁﬁsse von seiten des Parmenides sind unverkennbar
Empedokles bildet den Ubergang vom Hylozoismus zu
einer Art abstrakten Theismus. Dadurch, daff er die Fra-
gen: Woraus ist alles urspriinglich entstanden? und
Woraus besteht es? trennte, wurde er instand gesetzt, die
Mannigfaltigkeit und den Wechsel der in der Welt sich
darbietenden Phinomene besser als seine Vorgdnger zu
erkldren . . . . . . . . . . L0 L
Empedokles nimmt nicht ein Urprinzip, sondern 6 Prin-
zipien an, 4 Konkreta (Erde, Wasser, Luft, Feuer) und
2 hypostasierte Abstraktionen (Freundschaft oder Liebe
und Streit oder Hafl). Bei diesen scheint er an ein gutes
und boses Prinzip gedacht zu haben. Die Freundschaft ist
das personifizierte Streben nach Vereinigung, der Streit
das Trennende. Ihr Verhiltnis zu den Dingen ist aller-
dings unklar. Auch die Begriffe Einheit und Vielheit sind
nicht klar erfaflt und auseinandergehalten . . . . . .
Was die Weltbildung betrifft, so besteht im Anfang, so-
lange die Liebe waltet, vollstindige Mischung. Aber der
Haf} trachtet, das Verbundene zu trennen. Dieser Kampf
dauert an, und in seinem Verlaufe entstehen die Einzel-
bildungen, die aus verschiedenen Elementen gemischt
sind. Von den Kérpern 16sen sich kleinste Teilchen ab, wo-
durch sie aufeinander wirken kénnen . e
Auch die Sinneswahrnehmung wird auf diese Weise er-
kldrt. Die von den Kérpern sich ablésenden kleinsten Teil-
chen dringen durch die Poren der Sinnesorgane ein und
treffen im Wahrnehmenden mit den gleichen Elementen
zusammen. Alle Erkenntnis erfolgt durch das Ahnliche.
Dem Weltall (opaiooc) kommt die hochste Erkenntnis zu,
weil hier die Mischung eine vollkommene ist; es wird da-
her auch als géttliche Kugel bezeichnet e e e
Ohne Zusammenhang mit der Lehre von den Prinzipien
und der Weltbildung stehen die Annahmen von einem
seligen Urzustand und einem goldenen Zeitalter, von der
Seelenwanderung und von der Geistigkeit und Fiirsorge
der Gottheit .
Wir finden bei Empedokles zum Teil volle Ubereinstim-
mung mit den Lehren seiner Vorginger, jedoch zwei
wichtige Unterschiede: 1) An die Stelle des Hylozoismus
tritt ein abstrakter Theismus, wobei in der Weltentwick-
lung wirkendes und leidendes Prinzip geschieden werden,
was sich schon bei Heraklit vorbereitet hatte. 2) Eine Viel-
heit von Elementen tritt an die Stelle eines einzigen
Grundstoffes.

Diese Entwicklung bedeutet einen entschiedenen Fortschritt,
weil sie erlaubt, auf die Fragen, woraus die Dinge entstan-
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den sind und woraus sie bestehen, verschiedene Antworten
zu geben. Auch wird den Unterschieden der Dinge viel
mehr Rechnung getragen. Ferner wurde die Ursache in
Hinsécht auf das wirkende Prinzip zum ersten Male klar
erfafit.

Auch sonst finden sich Fortschritte, aber auch Unklarheiten
und Widerspriiche, so dall im ganzen die Weltanschauung
des Empedokles weniger befriedigt als die des Heraklit .

6. Kap. Anaxagoras.

Anaxagoras, um 500 v. Chr. in Klazomeni geboren, ent-
stammte einem vornehmen Geschlecht. Um die Verwal-
tung seiner Giiter und um die Staatsgeschifte kiimmerte
er sich nicht, sondern widmete sich ganz der Erforschung
der Wahrheit. Mit 40 Jahren iibersiedelte er nach Athen,
das damals unter Perikles in hochster Bliite stand; mit
diesem verband ihn eine enge Freundschaft. Spiter aber
wurde er wegen Leugnung der Staatsgétter verbannt. Er
begab sich nach Lampsakos, wo er bis zu seinem Tode
(ca. 428 v. Chr.) in hohen Ehren stand .
gnaaxagoras verfafite eine philosophische Schrift , Uber die
atur® . .
Die Elemente der Welt sind nach ihm’ zahllosc unendlich
kleine, verschiedenartige Kérperchen /o'nepuata} Es gibt
nur Mischung und Entmischung, kein substantielles Wer-
den und Vergehen. Aufler den Elementen aber gibt es ein
wirkendes Prinzip, den Verstand oder Geist fvofis). Dieser
erkennt nicht nur sich selbst, sondern auch alles andere in
vollkommener Weise und er durchwaltet mit allméchtiger
Kraft das All .
Zuerst war alles vollstandlg gemlscht aber der Geist wirkte
bewegend und ordnend ein und schied aus der FEinheit
des Chaos die geordnete Vielheit der Dinge.
In der Mitte der Welt ruht, von den Gestirnen umkreist,
die Erde. Pflanzen und Tiere entstanden aus der Erde,
die von Keimen aus der Luft befruchtet worden war,
ebenso die Menschen, denen aber ein Verstand, gleichartig
dem weltordnenden Geiste, zukommt . .
Wir finden bei Anaxagoras mancherlei Zusammenhange
mit seinen Vorgingern, doch ging er weit iiber diese hin-
aus. Seine Lehre vom géttlichen Verstand erhebt sich als
Monotheismus iiber die fritheren, noch mit hylozoistischen
Elementen vermischten Anfidnge des Theismus.
Freilich finden sich auch Mingel. Der Geist /vods) wird
bei der Erklirung der Weltbildung zu wenig herangezo-
gen. Wir erfahren ferner nicht, wie der weltordnende
Geist mit den Korpern verbunden sein und wie er sie er-
kennen soll. Auch vermag Anaxagoras die Bewegung nicht
zu erkldren, weil er kein Leeres kennt.
Den Gottesgedanken des Anaxagoras haben Platon und
Aristoteles aufgenommen und weiter gebildet .
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7. Kap. Die Atomisten (Leukippos und Demokritos).

Leukippos ist der Begriinder des Atomismus und Lehrer
des Demokrit, er soll 40 Jahre ilter als dieser gewesen sein
Demokrit (ca. 460—365 v. Chr.) wurde zu Abdera geboren.
Sein ererbtes Vermdgen gestattete thm weite Reisen. Er
war vertraut mit den verschiedenen Richtungen der Philo-
sophie . .
Von den Sd'mften des Demokrlt smd erhebhche Reste er-
halten geblieben, am bekanntesten ist die groﬁe Welt-
beschreibung . . .
Demokrit nahm 2 Klassen von Prmmplen an, das Vol]e
und das Leere (auch Seiendes und Nicht-Seiendes genannt).
Das Leere (ein unendlicher Raum) miisse angenommen
werden, weil ohne ein solches keine Bewegung und auch
die Ausdehnung und Zusammenziehung der Kérper nicht
moéglich wire. Auch das Wachstum beruhe darauf. Das
Volle wird gebildet durch eine unendliche Menge unver-
ganglicher, unteilbarer, inpassibler Kérperchen (Atome),
die sich durch Form, Lage und Ordnung untereinander
unterscheiden. Die sichtbaren Kérper sind Atomkomplexe,
ihre Unterschiede beruhen auf Unterschieden in der Ver-
bindung. Die sog. Sinnesqualitdten sind bloff phinomenal
Die Atome befinden sich nach Demokrit in anfanglos
ewiger Bewegung. Da sie sich im leeren Raum geradlinig
von oben nach unten bewegen, kann es zu Zusammenstoflen
kommen. Die Atome bleiben aneinander hangen und setzen
sich zu Koérpern zusammen, wobei Gleiches (in Hinsicht
auf Gestalt und Schwere) sich zu Gleichem gesellt. So ent-
steht die Welt. Eine gottliche Einwirkung wird nicht an-
genommen, die Weltbildung hat ithren Grund in blinder
Notwendigkeit. Die Erde bildete sich in der Mitte aus
schwereren Atomen, aus den leichteren, die nach der Peri-
Iiht;rie gedrangt wurden, entstanden Himmel, Feuer und
uft.
Auch die Entwicklung der Organismen wird von Demokrit
beschrieben; dem Korperbau des Menschen zollt er die
hochste Bewunderung .
Die Seele ist nach Demokrit das, was dle Bewegung be-
wirkt und was denkt, sie ist aus Feueratomen zusammen-
gesetzt und dberall im Leibe verbreitet. Auch in der
ganzen Welt sind Seelenatome verteilt, und sie ist daher
gewissermaflen als beseelt zu betrachten . . .
Die Wahrnehmung erkldrt Demokrit durch Emdrmgen
von Teilchen (bzw. der durch sie geformten Luft) in die
Sinnesorgane.
Die Sinneswahrnehmung ist der Anfang des Denkens, aber
noch keine Erkenntnis. Reine Wahrheit gewinnt nur der
nachdenkende Verstand, die Erkenntnis der Wahrheit ist
von hdchstem Wert . .
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Die Ethik des Demokrit ist auf Lust und Unlust aufgebaut.
Das hochste Gut ist die furchtlose, ungetriibte Heiterkeit.
Die geistigen Geniisse sind den sinnlichen vorzuziehen
Das System des Demokrit ist klar und es finden sich
darin Ansdtze zu richtigen Erkldrungen. Aber gerade die
wichtigsten Fragen bleiben unbeantwortet, so wird vor
allem die Ordnung der Welt durch seine mechanistische
Theorie nicht begreiflich. Demokrit gibt auch keine Er-
klirung fir die Bewegung und ebensowenig fiir die Be-
wuftseinserscheinungen. So bleibt er weit hinter Anaxa-
goras zurick . coe .

II. Abschnitt
Die Eleaten

1. Kap. Xenophanes.

. Xenophanes wurde um 570 v. Chr. zu Kolophon geboren.

Als Rhapode durchwanderte er Griechenland und die grie-
chischen Kolonien und lernte dabei die ionische Philo-
sophie genau kennen. Er starb hochbetagt (mehr als
92 Jahre alt) in Elea in Unteritalien

. Von der Hauptschrift des Xenophanes ,Uber die Natur®

sind nur diirftige Fragmente auf uns gekommen. Die Re-
konstruktion seiner Gedanken ist schwierig, weil sich die
Fragmente und die Berichte {iber seine Lehre zu wider-
sprechen scheinen .

. In den Fragmenten wendet er sich gegen die antropomor-

phistischen Vorstellungen von der Gottheit und stellt ihnen
die Lehre von dem einen, ewigen, unbewegten, miihelos
alles durchwaltenden Gott entgegen. Die Erde samt allen
Organismen, auch den Menschen, soll aus dem Urschleim
entstanden sein .

. Platon, Aristoteles und Theophrast berichten dagegen,

Xenophanes habe die Einheit des Alls gelehrt; dieses
Eine ist Gott. Auch Timon von Phlios bezieht sich in seinen
Spottgedichten auf diese Einheitslehre .

. Es wurde vielfach versucht, die Fragmente mit den Zeug-

nissen in Einklang zu bringen, indem man eine Doppel-
lehre des Xenophanes wie bei Empedokles und Parmenides
annahm. Doch diese Erkldrungsversuche sind unhaltbar.
Wenn wir jedoch die Lehre des Xenophanes als pan-
theistischen Hylozoismus auffassen, so losen sich die
Widerspriiche. Es ist ja hochst wahrscheinlich, dafl er von
den drei alten Ioniern, Thales, Anaximander und Anaxi-
menes, beeinfluflt war. Doch hat Xenophanes das gottliche
Prinzip nicht als das, woraus die Welt entstanden ist,
sondern als das, woraus sie besteht, gefafit .
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2. Kap. Parmenides.

. Parmenides wurde um 540 v. Chr. in Elea geboren. Er ent-

stammte einer reichen, angesehenen Familie und war von
edlem, beispielgebendem Charakter. Man bezeichnete ihn
als Schiiler des Xenophanes; wie dieser verfafite er ein
Lehrgedicht, von dem uns 19 Fragmente erhalten geblieben
sind. Parmenides ist das eigentliche Haupt der Eleaten-
schule und dem Xenophanes an philosophischer Kraft weit
iiberlegen. Die Dialektik geht auf ihn zuriick

. Parmenides hat eine Lehre vom Sein und eine Lehre vom

Schein entwickelt. Diese stiitzt sich auf die sinnliche Wahr-
nehmung, die Lehre vom Sein auf das Denken

. Die Lehre vom Sein ist in 7 Sitzen enthalten: 1) Nur

das Seiende ist — das Nichtseiende ist nicht. 2) Und das
Seiende ist Eines. 3) Und das Seiende ist ohne Mangel.
4) Es ist ungeworden und unverginglich. 5) Das Seiende
ist ein stetiges, ungeteiltes Ganzes, eine Kugel. 6) Diese
Kugel ruht bewegungslos und unverandert. 7) Diese Kugel
ist denkend

. Fiir jeden dieser Sitze brmgt Parmemdes einen dxalek-

tischen Beweis ..

Die Gottheit des Parmemdes, das ewxg unbewegte Se:ende,
ist denkend. Der darauf angewendete Einheitsbegriff
wird in allen Konsequenzen durchgefithrt, wobei Par-
menides wie Xenophanes das dem Begriff nach Eine mit
dem sachlich Einen verwechselt. Daf} das Seiende begrenzt
und kugelférmig sei, wird aus seinen Sdtzen abgeleitet; es
wire sonst mangelhaft, denn die Kugelgestalt ist die ein-
fachste und vollkommenste von allen .

Parmenides hat aber auch eine Lehre vom Schem auf—
gestellt, in der er sich von der ionischen Schule beeinflufit
zeigt und die keine Verwandtschaft mit der strengen Lehre
vom Sein aufweist . .

Wie sich in der ionischen Schule ein Ubergang von einem
zu mehreren Urstoffen anbahnte, die im Verhiltnis des
Gegensatzes standen, so gibt es auch nach Parmenides zwei
einander entgegengesetzte Elemente: Feuer und Erde.
Ersteres ist das aktive, letzteres das passive Prinzip. Beide
kénnen Mischungen miteinander eingehen . .

Wie sich Parmenides den Anfang und die EntW1d<lung
der Welt im allgemeinen dachte, wissen wir nicht, es wird
nur von der Entstehung einzelner Dinge berichtet .
Die Weltkugel soll aus mehreren konzentrischen Sphiren
bestehen; in der Mitte der Welt ruht die homogene, kugel-
formige Erde . .

Den Grund fir das Leben und die Vernunftxgkelt der
Organismen, die aus dem Urschlamm hervorgingen, sieht
Parmenides in dem warmen Element, der Seele. Doch
auch das Kalte trdgt zur Erkenntnis bei. Die Vollkommen-
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heit des menschlichen Denkens hingt von dem Mischungs-
verhdltnis ab .

In der Mitte des Weltganzen befindet sich die Schicksals-
géttin, die den Gott Eros ersonnen hat, der die Menschen
zur Liebe bewegt. Als weltbildende Prinzipien sind beide
nicht aufzufassen

Die Scheinlehre des Parmenides ist ein Hyloz01smus der
den pantheistischen Charakter verloren hat, aber noch
keinen Anfang eines geistigen Theismus darstellt

Von den Ioniern wurde in mehrfacher Hinsicht ein Ein-
flufR auf Parmenides ausgeiibt .

Er scheint aber auch von den Pythagoreern beeinfluft
worden zu sein . .

Die Lehre des Parmenides hat zweifellos auch auf
Empedokles eingewirkt, doch war ihr Einflu nicht so be-
deutend, dafl es gerechtfertigt gewesen wire, den Zu-
sammenhang der ionischen Schule zu zerreifien .

Viel gréfer ist der Einfluf des Parmenides durch seine
Lehre vom Sein auf die folgende Zeit, sie wirkte machtig
auf die Gesamtentwu:klung der gned’usc’nen Phllosophle
ein ..

3. Kap. Zenon.

Zenon wurde um 490 v. Chr. in Elea geboren; er war
Schiiler des Parmenides und soll von diesem an Kindes
Statt angenommen worden sein. Beim Versuch, seine
Vaterstadt von einem Tyrannen zu befreien, erlitt er einen
martervollen Tod . .

Von seinem Werk O‘UY}’QG.“/‘a smd Bruchstucke bCl Sxm-
plicius erhalten. Seine Lehre stimmt mit der des Par-
menides Uberein, doch bringt er neue und scharfsinnige
Argumente. Diese wenden sich: 1. Gegen die Vielheit der
Dinge. II. Gegen die Realitit des Raumes. III. Gegen
die Moglichkeit der Bewegung. IV. Gegen die Wirklich-
keit der Sinnesqualitidten

Die interessantesten sind die vier Argumente des
Zenon gegen die Bewegung (III); sie haben,
auch in neuerer Zeit, auf die Entwicklung der Metaphysik
eingewirkt. 1) Damit etwas von einem Ort zu einem an-
deren gelange, miilte es unendlich viele Rdume durch-
laufen, was in keiner endlichen Zeit mdglich ist. 2) Die
Schildkrote kann von Achilles nicht eingeholt werden,
denn sie behdlt immer einen Vorsprung. 3) Der fliegende
Pfeil ruht in jedem Augenblick seines Fluges, also audh
wiahrend des ganzen. 4) Die halbe Zeit ist gleich der
doppelt so grofien .

Der Fehler in den drei ersten Argumenten hegt darm
daf das Kontinuum wie eine diskrete Grofle behandelt
wird, der Paralogismus des vierten beruht auf der Ver-
wedhslung des Ortes mit dem am Ort Befindlichen
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I. Gegen die Vielheit der Dinge: Wenn es eine Vielheit
von Dingen gibe, so wiren sie voneinander durch etwas
getrennt. Man miifite dann eine unendliche Vielheit an-
nehmen, was ebenso wie die Betrachtung iiber die Teile
einer Vielheit zu Absurdititen fithren wurde.

Die Betrachtung Zenons uber die Teile ist verfehlt, ins-
besondere die Annahme, dafl die einfachen (kleinsten)
Teile keine Grofle haben e e
II. Gegen die Rcalxtat eines leeren
Raumes machte Zenon geltend, dall dieser
wiederum in einem Raum, d. h. in etwas Wirklichem,
sein miifite usw. in infinitum.

Dagegen lieBe sich erwidern, dafl nicht alles Wirkliche in
einem Raum sein muff . .

IV. Gegen die Wirklichkeit der Smncswahrnehmung w1rd
als Beispiel angefiihrt, dafl jedes Hirsekorn, ja auch der
10.000. Bruchteil eines solchen, beim Fallen ein Gerdusch
verursachen miifite, was nicht stimmt.

Schon Aristoteles wies zur Widerlegung darauf hin, dafl
die Grofe der Wirkung nicht proportnonal der Gréfe der
Ursache sein miisse

4. Kap. Melissos.

Melissos wurde auf Samos geboren. Er ist wahrscheinlich
identisch mit dem Feldherrn, der einen Seesieg iiber die
athenische Flotte errang .

Er wollte die Einheit des Selcndcn aus dem Begrxff dcs
Seienden folgern. Dieses dachte er als unendlich .
Das Hauptverdienst der Eleaten besteht in der Ausblldung
der Beweisfithrung, wodurch sie bedeutungsvoll auf die
Entwidcklung der griechischen Philosophie einwirkten

III. Abschnitt
Die Sophisten

. Die Sophisten sind aus der eleatischen Philosophie her-

vorgegangen, unterscheiden sich aber von den Eleaten
durch die Sucht, zu glinzen, den Miflbrauch der Dialektik
und das Streben Geld zu verdienen

1. Kap. Protagoras.

. Protagoras (ca. 480—411 v. Chr.) wurde zu Abdera ge-

boren und nahm als erster den Titel Sophistes, Lehrer der
Weisheit, an. Gegen Bezahlung Unterricht erteilend, durch-
zog er die griechischen Stddte. In Athen wurde er schlief3-
lich wegen seiner Schrift tber die Gotter in den Anklage-
zustand versetzt, entzog sich der Vcrurtcnlung durch die
Flucht, kam aber dabei ums Leben .o
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Aufler der genannten verfalite Protagoras auch zahlreiche
andere Schriften. Von einigen seiner Schiller wurde be-
hauptet, die zehn Biicher Platons iiber den Staat seien von
den verlorengegangenen ’Avuloyixd abgeschrieben, was
aber durchaus unglaubwiirdig erscheint

. Die Ausbildung der Lehre des Protagoras wurde beein-

flult durch die Eleaten (besonders Parmenides), aber auch
durch die Atomisten (Demokrit) vielleicht auch durch
Heraklit

. Protagoras verwirft deOCh im Gegensatz zu Parmenides

eine absolute Wahrheit. Alles, was erscheint, ist zwar wahr,
aber nur fiir denjenigen, dem es erscheint.
Widersprechendes kann verschiedenen Menschen gleich-
zeitig wahr erscheinen oder auch dem gleichen Menschen
zu verschiedenen Zeiten .

. Daraus folgert er, dafl Wahrhelt und Sem nur relatw smd

Alles ist nur fir den Erkennenden wahr .

. Fir diese Auffassung beruft sich Protagoras auf Anaxa-

goras, Homer, Heraklit .

. Gegen seine Lehre sind nun allerdmgs zahlreiche Ein-

winde erhoben worden: a) Wenn es kein lebendes Wesen
gibe, wire nichts. b) Widersprechendes miifite wahr sein.
c) Frithere Urteile erscheinen haufig falsch, was sich nicht
damit vereinigen 1d8t, dafl jedes Urteil wahr sei. All dies
gibt Protagoras zu, sieht aber keinen Anlafi, seine Lehre zu
revidieren. Fiir jeden ist wahr, was ihm in einem gegebe-
nen Augenblick wahr erscheint. Ein Urteil, das einmal
wahr gewesen ist, kann jetzt falsch sein. Der Begriff einer
Wahrheit an sich ist eben aufzugeben .

. Aristoteles wies auf den Zusammenhang mit der Lehre

des Demokrit von der Sinneswahrnehmung hin. Dieser
sagte, daf} nichts wahr oder wenn, uns doch unbekannt sei.
Protagoras machte daraus, dafl alles wahr sei, was uns die
Sinneswahrnehmung zeige. Platon fithrte die Lehre des
Protagoras auf die vom steten Wechsel bei Heraklit zu-
riick; doch war Heraklit weit von einem solchen Subjek-
tivismus entfernt. Am grofiten aber ist die Ahnlichkeit
mit Parmenides, der zwei miteinander in Widerspruch
stehende Lehren, die vom Sein und die vom Schein, aus-
gebildet hat; die letztere ist nur von relativer Wahrheit
Protagoras hat, so wird auch berichtet, die Mathematiker
und Astronomen bekdmpft, weil ihre Rechnungen ohne
Anwendbarkeit auf die Wirklichkeit seien

Von den Géottern erklirte Protagoras nicht zu w1ssen, “ob
sie seien oder nicht, was nicht zu seiner Lehre stimmt.
Konsequenterweise héitte er sagen miissen, sie seien fir
denjenigen, der an sie glaube

2. Kap. Gorgias.

. Gorgias wurde um 484 v. Chr. zu Leontini auf Sizilien

geboren, er soll Uber 100 Jahre alt geworden sein. Beim

142

143

144

145
146

146

147

149

149



13.
14.

15.

Inhaltsiibersicht XXXIII

Tode des Sokrates war er jedenfalls noch am Leben. Be-
sonders betdtigte er sich als Lehrer der Redekunst. Aufler
einem Lehrbuch iiber Rhetorik verfafite er eine Schrift
,Uber das Nichtseiende oder die Natur* .
Seine Lehre kniipfte vor allem an Parmenides an . . .
Gorgias stellte drei Sitze auf: 1) Es ist nichts. 2) Wenn
auch etwas wire, so wiirde es nicht erkennbar sein. 3) Wenn
auch etwas wire und dieses erkennbar wire, so wiirde es
doch anderen nicht mitteilbar sein.

Diese Sitze verteidigte er mit dialektischer Gewandtheit
In der Art der Argumentation erinnert Gorgias vielfach
an Parmenides, doch fehlte ihm dessen sittlicher Ernst.
Dieser findet sich noch weniger bei den iibrigen Sophisten

IV. Abschnitt

Sokrates

. Sokrates, 469 v. Chr. zu Athen geboren, entstammte be-

scheidenen Verhaltnissen; sein Vater war Bildhauer, seine
Mutter Hebamme

. Zunichst wandte er .31ch cbenfalls der B'ild'haﬁer;ﬁ 20,

Daneben nahm er begierig alles Wissen auf, das er er-
langen konnte. Bildend wirkte auf ihn auch der Umgang
mit bedeutenden Persdnlichkeiten

. Bald erkannte Sokrates, dafl er zur B;ldhauerel mcht ge-

eignet sei und einen héheren Beruf zu erfiillen habe: an
seiner und anderer sittlichen Vervollkommnung zu ar-
beiten

. Im Gegensatz zu 1 den Sophlsten behauptete er, nichts zu

wissen und gab vor, im Gesprdch mit anderen selbst Be-
lehrung zu suchen. Dabei trat aber bald seine Uberlegen-
heit an den Tag

. Vor allem suchte Sokrates das Geblet der Erkenntms-

theorie und der Ethik vor den Angrlffen der Sophisten zu
schiitzen

. Mit Bewunder.ung blickte man in Athen auf 1hn doch hatte

er auch Feinde, zu denen besonders jene zdhlten, deren
Scheinwissenschaft er entlarvt hatte

. Seine Gegner erhoben gegen ihn die Ar.lkl.age, daf er nicht

an die Staatsgbtter glaube und die Jugend verderbe. Er
wurde schuldig erkannt und zum Tode verurteilt

. In den 30 Tagen bis zur_Vollstreckung des Urteils fiihrte

er philosophische Gespriche mit seinen Freunden und
Schillern, worunter das Gesprdch {iber die Unsterblichkeit
(im Phddon) besondere Berihmtheit erlangte. Ohne
Todesfurcht trank er den Giftbecher und starb 899 v. Chr.,
70 Jahre alt.

Sokrates hinterlief keine Schriften, aber seine Lehren sind
durch seine Schiller, Xenophon und besonders Platon,
auf uns gekommen e e e ..
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Sokrates hat kein vollstindiges philosophisches System
entworfen, aber alle von ithm aufgestellten Sdtze stimmen
zusammen. Besonders entwickelt ist seine Ethik, doch auch
die Logik hat ihm viel zu verdanken .

I. Gotteslehre Sokrates erkannte wie Anaxagoras
einen Ordner und Beherrscher der Welt an, einen gott-
lichen Verstand. Es finden sich bei ihm auch schon die
Ansitze eines teleologischen Gottesbeweises. Untergeord-
nete Gotter werden zugelassen e e
II. Lehre von der Seele. Die Seele nimmt am
Gottlichen teil und ist unsterblich .

IIT. Logik und Ethik Sokrates sah es fir sehr
wichtig an, den sophistischen Mutwillen abzuwehren. Zu
diesem Zwecke mussen wir uns, lehrte er, iber unser Wis-
sen und Nichtwissen Rechenschaft geben. Es sind weiter
klare Definitionen notwendig, die durch Induktion ge-
wonnen werden kénnen, indem das Gemeinsame aufgesucht
wird. Doch ist dabei auch die Erfahrung zu beriicksich-
tigen, d. h. die meist verbreiteten, von Verstindigen auf-
gestellten Meinungen. Sokrates war ein Meister der dialek-
tischen Methode
IV. Abwehr der Angriffe der Sophisten
auf ethischem Gebiet. Sokrates wies den Sophi-
sten gegeniiber, die alles Recht auf positive Gesetzgebung
zuriickfuhren wollten, darauf hin, daff es in unserer Natur
ein héheres Gesetz gibt; durch Selbsterkenntnis gelangen
wir dazu, uns desselben bewufit zu werden. Ein Leben, das
den Anforderungen der Natur entspricht, bringt Tugend
und Glickseligkeit (eddasuovia)- Da jeder die eigene Glick-
seligkeit winscht, kann niemand mit Wissen schlecht
handeln. Wenn aber die Tugend Wissen ist, so ist sie
lehrbar. Als Endzweck alles Strebens ergibt sich daher die
Erlangung von Wissen, weil dies notwendigerweise sitt-
liches Handeln nach sich zieht.

Ein unentbehrliches Mittel zur sittlichen Entwicklung des
Individuums ist die Staatsgemeinschaft, doch sollte der
Staat von Wissenden geleitet werden. Veredelnd wirkt
auch die Freundschaft

. V. Riuckblick. In Mc;ta}.:hysxk und Psychologle schliefit

sich Sokrates den Lehren des Anaxagoras an; er nimmt
wie dieser einen géttlichen Verstand und Gottidhnlichkeit
der Seele an. Kosmologische Fragen werden weniger be-
handelt. In die Logik werden eingefiihrt: a) Die Unter-
scheidung von Wissen und Meinen. ) Die Definition all-
gemeiner Begriffe. ¥) Die Induktion und ihre Verwendung
fir die Definition.

Die Ethik verdankt Sokrates ihre Grundlegung. Thr End-
zwedk ist die Erkenntnis, der das gute Handeln folgt. Ein
solches Leben bringt Gliickseligkeit. Ohne Wissen gibt es
keine Tugend, niemand ist mit Wissen bése. Darum ist
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auch wissentlich Unrecht tun immer noch besser, als es un-
wissentlich tun. Der Grundsatz, daf} ethisches Handeln
Einsicht voraussetzt, ist auch zur Grundlage der platoni-
schen Sittenlehre geworden . . . . . . . . . . . 162

V. Abschnitt

Die unvollkommenen Sokratiker

. Die Fortbildung der sokratischen Lehre erfolgte in voll-
kommenster Weise durch Platon. Die iibrigen Sokratiker
zerfallen in 4 Schulen: I. Die elisch-eretrische. II. Die
megarische. III. Die kynische. IV. Die kyrenaische . . . 165

I. Die elisch-eretrische Schule.

. Phaedon aus Elis, der Lieblingsschiller des Sokrates, hat
die Lehre seines Meisters am treuesten bewahrt, aber am
wenigsten weitergebildet . 165
. Menedemos, Schiler des Phaedon verpﬂanzte die Schule
nach Eretrla er soll spiter die Lehre Platons angenommen
haben . . . . . . . . . . .. . .. . . . . 165

II. Die megarische Schule.

. Euklides von Megara war einer der altesten Schiiler des
Sokrates. In seinen logischen Untersuchungen machte er
Gebrauch von der indirekten Beweisfihrung. Von ihm
stammt die Lehre, dafl das Gute Eines sei, das ihm Ent-
gegengesetzte (das Nichtgute) dagegen ein Nichtseiendes . 165
. Nachfolger des Euklides waren Eubulides und Alexinos,
die durch die Erfindung von Fang- oder Trugschlussen
bekannt geworden sind . . . 166
. Diodoros Kronos brachte neue Argumente gegen die Be-
wegung und behauptete, nur das Notwendige sei wirklich
und nur das Wirkliche méglich . . 166
. Stilpon aus Megara verband die megarlsche PhllOSOPhIC
mit kynischen Elementen

166
III. Die kynische Schule.

. Antisthenes von Athen war zuerst Schiller des Gorgias,
dann des Sokrates. Die wichtigsten Sitze seiner Lehre sind
die folgenden: Die Tugend ist das einzige Gut, sie fiithrt
zur Glickseligkeit. Es gibt nur eine Tugend und sie ist
lehrbar. Einfaches kann nicht definiert werden. Dem
Wesentlichen 1d88t sich nicht widersprechen. (M. a. W. nur
identische Urteile haben Geltung.)

Antisthenes polemisierte gegen die platonische Ideenlehre.
Die Gétter des Volkes haben nach ihm nur allegorische
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10.

12.

Bedeutung. Die bestehenden Staatsformen verwarf er, er
wollte nicht Biirger eines bestimmten Staates, sondern
Weltbiirger sein

- Diogenes von Sinope uberstelgerte dle Lehren des Sokrates

bis ins Lacherliche .
Krates, Schiller des Dlogenes bxldet berelts den Uber-
gang zur stoischen Schule . .

IV. Die kyrenaische Schule.

. Der Begriinder dieser Schule ist Aristippos von Kyrene.

Nach ihm ist der Zweck des Lebens die Lust. Man soll sie
geniefen ohne von ihr beherrscht zu werden; nur die
Begierde macht abhingig. Auch Weisheit und Geistes-
bildung sind nur gut, insofern sie zu wahrem Genuf} be-
fahigen. Einen Vorzug einer Lust vor der anderen gibt es
nicht . .

Der kyrcnalschcn Schulc gchortcn welter an: des Arlstlp-
pos Tochter Arete und deren Sohn; Antipater, Thcodoros,
Hegesias, Annikeris; weiter auch noch Euhemeros .

VI. Abschnitt
Die Pythagoreer

- Pythagoras ist zwar ein Zeitgenosse des Xenophanes und

Heraklit, doch gewann seine Lehre erst in ihren spiteren
Formen gréfleren Einflufl

. Er wurde um 580 v. Chr. auf Samos gcborcn soll Schulcr

des Anaximander und Pherekydes gewesen sein. Die von
den Agyptern ibernommenen mathematischen und astro-
nomischen Kenntnisse vermehrte er durch eigene Ent-
deckungen (pythag. Lehrsatz). In Kroton in Unteritalien
stiftete er einen religiosen Bund, dessen Mitglieder neben
ihren Studien an eine bestimmte Lebensweise gebunden
waren. Pythagoras starb um 500 v. Chr., der Bund erhielt
sich aber weiter, obwohl er wiederholt mit Erbittcrung an-
gegriffen wurde

. Die philosophische Lehrc der Pythagoreer bestand vor

allem in Zahlenspekulationen .

. Alle Dinge sollen durch Nachahmung odcr Abblldung der

Zahlen entstanden sein. Diese seltsame Lehre mag durch
folgende Griinde veranlafit worden sein: Die Pythagoreer
glaubten bei Betrachtung der Zahlen, an diesen bestimmte
Eigenschaften feststellen zu konnen. Die Gréfle scheint das
der Natur nach Erste zu sein und den physikalischen Be-
stimmtheiten voranzugehen. So kamen sie dazu, die
Zahlen als die Elemente alles Seienden aufzufassen. Alles
ist mathematischen Gesetzen unterworfen, die Harmonie
beruht auf Zahlenverhiltnissen. Auch in der bildenden
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Kunst ist Zahl und Zahlenverhiltnis das Ausschlag-
gebende. Die Zahlen sind ferner das Erkennbarste, keine
Evidenz ist gleich der mathematischen.

Einige dieser Uberlegungen wurden von Aristoteles an-
gedeutet, andere von Philolaos .

. Dieser bezeichnete die Zahlen, d. h. das Gerade und Un-.

gerade, als die Prinzipien von allem, aus beiden entstehe
das Eine. Aus dem Einen lassen sich sodann alle Zahlen
bis zur Zehnzahl ableiten, die alle weiteren in sich be-
greift

. Da das Wesen von allem die Zahl 1st muB auch die ganze

Welt nach Zahlenverhiltnissen gebaut sein .

. Um ein Zentralfeuer bewegen sich 10 himmlische Spharen

in bestimmten Abstinden. Dadurch entsteht die Spharen-
harmonie

. Audh fir die orgamschen Korper gllt eine bestimmte Ord-

nung. Doch bedarf die Seele, die mit dem Leib durch
Zahl und Harmonie verbunden ist, der Lauterung, die sie
durch Seelenwanderung erlangt .

. Die Welt ist ewig, sie wird regiert von dem Emen dem

machtigsten und vollkommensten Wesen, Gott .

Die pythagoreischen Lehren zeigen untereinander viele
Abweichungen .

Auch in den Begrlffsbestlmmungen treten Unterschiede
auf .

Das Wertvolle und Bleibende des Pythagorelsmus ist die
Erkenntnis der Vollkommenheit und Gesetzmifigkeit der
Weltordnung.

Auf Platon iibten die Lehren des Pythagoras einen be-
deutenden Einflufl aus. In der Zeit des Neuplatomsmus
entstand auch ein Neupythagoreismus . e

VII. Abschnitt
Platon und die Akademie

. Platon wurde zu Athen 427 v. Chr. geboren; er ent-

stammte einer vornehmen Familie .

. Seine Ausbildung erhielt er von namhaften Lehrern. In

den olympischen Spielen soll er dreimal Sieger gewesen
sein. Er machte auch mehrere Feldziige mit .

. Am staatlichen Leben beteiligte er sich zunichst mcht erst

spdter schrieb er den ,Staat® und die ,Gesetze“ und war
bemiiht, praktische Staatsreformen einzufithren

. In seiner Jugend verfafite er Lieder und Tragédien, ver-

brannte diese aber, als er — im 20. Lebensjahre — mit
Sokrates bekannt wurde. Nunmehr widmete er sich ganz
der Philosophie .

. Beim Prozefl gegen Sokrates war er zugegen und erklirte

sich bereit, bei Verhdngung einer Geldstrafe Biirgschaft
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fiir ihn zu leisten. Bei seinem Tode aber war er, durch
Krankheit verhindert, nicht anwesend .

. Nach dem Tode des Sokrates begab s:ch Platon m1t

anderen Schilern nach Megara zu Euklides. Aus Wifl-
begierde unternahm er sodann weite Reisen. In Syrakus
lernte er die Pythagoreer kennen und befreundete sich mit
Dion, dem Schwager des damaligen Tyrannen. Diesem
aber mififielen Platons Grundsitze und er lief ihn nach
Agina auf den dortigen Sklavenmarkt bringen. Annikeris
soll ihn losgekauft haben; da er sich das Lésegeld nicht
zurlickerstatten liefl, wurde es zum Ankauf eines Gartens
in Athen verwendet, wo die ,Akademie“ entstand .

. Von nun ab (387 v. Chr.) trat Platon lehrend auf, zu-

nidchst sich in dialogischer Form nach Art des Sokrates
mit seinen Schillern besprechend .

. Mit 60 Jahren unternahm er nochmals eine Rexse nach

Sizilien, doch gewann er dort keinen Einfluf, da sein
Freund Dion vom Tyrannen Dionysios verbannt wurde.
Die dritte Reise nach Sizilien (361 v. Chr.) brachte Platon
sogar in Lebensgefahr

. Von nun ab lebte er als Lehrer und Sdmftsteller in Athen

auf jedes politische Wirken verzichtend; er starb an sei-
nem 81. Geburtstag

Von Platons Werken smd uns 42 Bucher uberhefert von
denen aber einige schon im Altertum als unecht bezeichnet
wurden. Die spatere Kritik hat die Echtheit von noch viel
mehr Schriften bezweifelt. Jedenfalls aber diirfen wir jene
gelten lassen, die uns durch unmittelbares oder mittelbares
Zeugnis des Aristoteles bestdtigt werden . .

Die Reihenfolge der Schriften ist umstritten; man hat ver-
schiedene Anhaltspunkte zugrunde gelegt. Brentano ord-
net die Schriften nach den behandelten Disziplinen .

Bei Platon imponiert zunichst die Allseitigkeit der Inter-
essen. Er hat alle Disziplinen berihrt und mehr oder
weniger gefordert . Lo

I. Metaphysik.

A. Grundziige der Ideenlehre:

Im Mittelpunkt steht die Ideenlehre. Da alles Sinnliche
flieit, missen wir nach Definitionen (Begriffen) suchen,
denn nur durch diese konnen wir zu sicheren Kenntnissen
gelangen. Dann aber mufl es auch Objekte der begriff-
lichen Erkenntnis geben. Diese sind die Ideen. Die Ideen
sind geistige (intelligible) Wesen, die durch das rationelle
Denken erfafit werden.

Aufler den Ideen nimmt Platon noch eine andere Klasse
von Intelligiblem an, die Objekte der Mathematik; sie
sollen in der Mitte zwischen den sinnlichen Dingen und
den Ideen stehen . . . . . . . . . .
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B. Begriindung der Ideenlehre:

a) Da es Wissen gibt, mufl es auch unverdnderliche Ob-
jekte des Wissens geben. b) Man mufl unterscheiden zwi-
schen sinnlich Wahrgenommenem und Begriff. Das sinnlich
wahrgenommene Schone ist nicht die Schénheit. ¢) Die
Schénheit, d. h. die Idee der Schénheit, ist immer gleich-
bleibend; vieles hat an ihr teil, aber es ist nicht mit ihr
identisch. Das Gleiche gilt fir Grofles und Grofle usw.
Aus diesen Griinden mufl es aufler dem Sinnlichen Uber-
sinnliches, Intelligibles geben .

C. Uber das Wesen der Ideen:

Die Ideen sind ewig und unwandelbar, absolut und voll-
kommen, farb- und gestaltlos, nur durch das Denken er-
kennbar. Sie sind iibersinnliche Substanzen, geistige Wesen,
das wahrhaft Seiende. Ideen gibt es von allem, was
existiert.

Allerdings scheint die Ideenlehre des Platon Wandlungen
durchgemacht zu haben, wodurch sich gewxsse Wider-
spriiche erkldren

Die Ideen scheinen zu den smnllchen Dmgen im Verhalt-
nis der Ursichlichkeit zu stehen .

Platon unterscheidet eine dreifache bzw. v1erfache Ursach—
lichkeit. Die Materie ist das unbestimmte, aufnehmende,
der Demiurgos das wirkende Prinzip. Der Zwek war, die
Welt als das beste und schonste Werk zu schaffen.
Schwieriger als diese dreifache Ursichlichkeit ist die der
Ideen zu verstehen. Sie sollen als Urbilder Ursachen der
Abbilder sein; der Demiurgos, auf sie hinblickend, ge-
staltet, sie nachahmend, alles zum Guten. Aber es soll
zwischen den Ideen und den Dingen auch ein Verhiltnis
der Teilhabe bestehen, womit eine nahere Ursachlichkeit
angedeutet wire. Dagegen lassen sich schwerwiegende
Argumente erheben, was Aristoteles auch zur Ablehnung
der Ideenlehre veranlafite .

Die meisten Ideen werden als bloﬁ sekundare Ursachen
angesehen. Durch sein Verhdltnis der Teilhabe wollte
Platon anscheinend nur die Maoglichkeit und Notwendig-
keit der Vereinigung gewisser Ideen in den Einzeldingen
zum Ausdruck brmgen .

Aber es gibt ein absolut Vollkommenes, dlC Idee des
Guten, die alle anderen Ideen und mehr noch natiirlich
die Einzeldinge an Vollkommenheit iiberstrahlt. Alle
Ideen und dadurch auch die Einzeldinge haben an dieser
Uridee teil, sind durch sie verursacht .

Was das Verhiltnis zwischen Ideen und "Materie betmfft
so sind die Ideen nicht aus der Materie geworden, son-
dern anfanglos aus ihr gebildet . .

Alles aber ist letzten Endes durch dle Idee des Guten
verursacht, die identisch mit Gott, dem Demiurgos, ist.
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In Gott haben wir Urbild und wirkendes Prmup aller
Dinge gegeben .

D. Beweise fir das Dasem Gottes, auﬁer dem anaxa-
goreisch-sokratischen:

I. Es gibt Gutes, also auch die Idee des Guten, Gott.

II. Das Vollkommene mufy das Erste sein.

IT1. Die harmonische Weltordnung verlangt eine ord-
nende, zwedktitige Ursache (teleologischer Gottesbeweis)

E. Die Eigenschaften Gottes:

Gott ist ewig und unwandelbar, vollkommen und selig.
Er ist gerecht, neidlos, weise, allwissend, allmachtig.
Platons Gottesbegriff schliefit bereits den Schopferbegriff
ein, dieser ist aber noch nicht in voller Reinheit ent-
wickelt .

F. Kosmologie:

Volle Sicherheit 1d8t sich in Hinsicht auf die kosmologische
Lehre Platons nicht erreichen, weil der Timius, wo sie
behandelt wird, mythisch gehalten ist . .

Die Zeit ist zuglelch mit der Welt geworden ..

Im Anfang war die Materie ungeordnet chaotisch durch-
einander wogend .

Gott bildete sie zur Welt sie sich selbst nimlich der Idee
des Guten, verdhnlichend

Die Welt ist das Beste von allem Entstandenen. Sie ist
eine und hat die Gestalt einer Kugel (vollkommenste
Form) .

Zuerst schuf Gott die Weltseele und dieser fucrte er den
Korper der Welt ein .

Aus der Materie entstanden zuerst die vier Elemente:
Feuer, Luft, Wasscr, Erde . . .

Jedes der vier Elemente hat eine mathematisch regcl-
méflige Gestalt. Es gibt keinen leeren Raum . .

Auch die Erde ist eine ruhende Kugel, um die Mond,
Sonne und Planeten in bestimmten Abstinden kreisen.
Die Gestirne sind die verniinftigsten und edelsten der ge-
wordenen Dinge .

Unter den sterblichen Wesen stehen die Menschen ihnen
am nichsten . .

Der unsterbliche Teil der menschlichen Seele ist ahnlich
der Weltseele gemischt. Es ist der erkennende (ver-
niinftige) Teil mit dem Sitz im Kopf. Auflerdem haben
wir zu unterscheiden den zornmiitigen (mutartigen) Teil
mit dem Sitz in der Brust und den begehrlichen Teil mit
dem Sitz im Unterleib . .

Der zornmiitige Seelenteil steht hoher als der begchrllche,
der auch den Pflanzen zukommt. Das Begehrliche ist ein
Leidendes, das Zornmitige ein Titiges. Seine Vorherr-
schaft charakterisiert das marnnliche Seelenwesen und die
im Norden wohnenden Vélker, die des Begehrlichen das
weibliche Seelenwesen und die im Siiden wohnenden Vol-
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ker. Die Hellenen sind ausgezeichnet durch die Vorherr-
schaft des verniinftigen Teiles .

Platon lehrt die Préexistenz der Seelc Allcs Lerncn und
Wissen beruhe auf Wiedererinnerung .

Die platonische Kosmologle enthilt trotz naiver Zuge tlcfe
Weisheit . e e

G. Die Unsterbllchkcu der Scelc

Sie wird in Platons Werken an mehreren Stellen behandelt
Jede Seele ist ein sich selbst Bewegendes und als solches
unsterblich

Das Entgegengesetzte entsteht aus Entgegengcsctztem, das
Leben aus dem Tode .

Wenn die Seele praexistiert hat 50 1st sie vom Lexbc un-
abhingig und geht auch nicht mit ihm unter. Sie hat aber
préexistiert

. Nur das Zusammcngcsctzte ]ost 51ch auf das chrsmn-

liche, also auch die Seele, ist jedoch cmfach .

Der Einwand des Simmias aus der Analogie m1t der
Harmonie wird zuriickgewiesen . e e
Ebenso der Einwand des Kebes . .

Es findet sich auch ein flichtiger Beweis fiir dxc Unsterb-
lichkeit der Seele aus der Gerechtigkeit Gottes .

Die Seele ist nach Platon nicht reiner Geist, sondern gc-
wissermaflen ein Mittleres zwischen dem cxgcntlxch Geisti-
gen und dem Korperlichen. Wenn dies auch einen Riick-
schritt gegeniiber Anaxagoras bedeutet, so ist im ganzen
der Fortschritt doch unverkennbar . e

II. Logik.

Platon hielt an der sokratischen Definition und Induktion
fest, fiigte selbst aber noch den Anfang der Lehre von der
Klassifikation hinzu. Beim Urteilen sei nicht nur der Weg
vom Besonderen zum Allgemeinen, sondern auch der ent-
gegengesetzte moglich, wobei man von evidenten Sétzen
auszugehen habe.

Platon empfiehlt ferner, moglichst einfache Eintcilungcn als
Ausgangspunkt zu wihlen . .

Die Betrachtung der Begriffe und ihrer Verhiltnisse er-
ganzt Platon durch eine Betrachtung des Urteils; es soll
aus der Verbindung eines Subjekts- und eines Pridikats-
begriffes bestehen . .

Auch die Lehre vom Schlu hat Platon gcfordcrt

II1. Ethik und Politik.

Die Idee des Guten ist identisch mit Gott und das Ziel des
Menschen ist méglichste Verdhnlichung mit ihm, was zur
Gliadkseligkeit fithrt . .

Daher ist der Beste der Glucksellgste .
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Einsicht und Liebe, aber auch Lust, d. h. Liebe zum héch-
sten Gut, gehdren zur Vollkommenheit . .

Die Verahnhchung mit Gott (und damit Glucksehgkext)
ist erst im Jenseits zu erreichen. Das Erdenleben ist als
Vorbereitung dafiir aufzufassen . .

Die Tugend ist letzten Endes eine, doch ist innerhalb der-
selben eine Mehrheit erkennbar . .

Nach den Teilen der menschlichen Seele unterscheidet
Platon: Weisheit, Tapferkeit und Mdfigung. Gerechtigkeit
(8uxaroodvn) ist die allgemeine Tugend, darin bestehend,
dafl jeder Seelenteil seine Aufgabe erfiillt . . .o
Mit der Ethik ist die Staatslehre innig verknupft (,,Der
Staat“). Der Staat ist der Mensch im Groflen, auch bei
ihm soll die Idee des Guten bestimmend sein. Sein Zweck
ist die Gerechtigkeit und Sittlichkeit des Einzelnen und die
Gliickseligkeit der Gesamtheit

Entstanden ist der Staat aus dem Bedurfms gegensemger
Erginzung. Nach den drei Seelenteilen werden drei
Stande unterschieden: Herrscher, Wichter oder Krieger,
Handarbeiter und Héindler. Jedem Stand ist eine beson-
dere Tugend zugeordnet, und iiber allem steht die Ge-
rechtigkeit . .

Kein Staat ist vollkommen “doch ist die Moglxchkext einer
Entwidklung gegeben. Grundbedmgung fiir den rechten
Staat ist, dafl die Philosophen Kénige werden oder die
Kénige gut philosophieren . .

Die Herrscher gehen aus dem Wiichterstand hervor. Unter
Umstidnden ist die Versetzung von einem Stand in den
anderen moglich

Fir den ersten und zwelten Stand hat der Staat d1e Sorge
fir die Erziehung zu iibernehmen. Die Art der Erziehung
wird genau bestimmt .

Die Frauen sollen an der minnlichen Erzxehung teilnehmen
und auch zum Kriegsdienst herangezogen werden. Es soll
kein Privateigentum, keine Einzelehe, keine Einzelfamilie
geben . .
Die hochste Klasse (dxe Archonten) diirfen vom 50. Lebens-
jahr ab den grofiten Teil ihrer Zeit der philosophischen
Betrachtung widmen. Sie fiihren die Aufsicht iber die ge-
samte Staatsverwaltung .

. Von den Kiinsten werden in den platomschen Staat nur

jene aufgenommen, die Nachahmung des Guten sind .
Der Staat kann entarten. Einseitige Herrschaft des
Kriegerstandes fithrt zur Timokratie. Ein weiterer Verfall
ist die Oligarchie, in welcher der Reichtum bestimmend
ist. Aus ihr entsteht die Demokratie, die Herrschaft der
blinden Menge. Diese allgemeine, naturwidrige Freiheit
fiihrt zur Knechtschaft, d. h. zur Tyrannis

Platons Staat haben wir als ideale Fiktion aufzufassen
vieles ist ibertrieben. Der Einzelne wird vom Ganzen
erdrickt e e .
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In den ,Gesetzen“ entwirft Platon den zweitbesten Staat,
in welchem den individuellen Interessen Zugestindnisse
gemacht werden . .

In héherem Alter fuhrte Platon dxe Ideen auf Zahlen
zuriick .

In Platons System tntt uns eine 1deale Auffassung ent-
gegen; Welt, Mensch und Staat werden durch die Idee des
Guten bestimmt .

Die Schiller Platons vertraten unteremander v1e1fach ab-
weichende Ansichten. Der Geist der platonischen Lehre,
wenn auch nicht ithr Inhalt, wurde von Aristoteles fest-
gehalten und fortgesetzt. Die anderen klammerten sich
angstlich an die Worte des Meisters und entfernten sich
gerade dadurch von ihm. Doch scheint Platon selbst dies
nicht erkannt zu haben

Nachfolger in der Leitung der Akademle wurde Speu-
sippos. Zu nennen sind auflerdem: Xenokrates von Kal-
chedon, Philippos von Orus, Eudoxos aus Knidos und
Heraklides aus Pontos .

Durch Speusippos und Xenokrates wurde dle Reduktmn
der Ideen auf Zahlen weitergebildet. Beide haben Wesent-
liches der platonischen Lehre aufgegeben.

Die Akademie bestand bis ins 6. Jahrhundert n. Chr.

VIIIL. Abschnitt

Aristoteles

. Aristoteles ist 384 v. Chr. in Stageira auf Chalkydike ge-

boren. Nach dem frithen Tode seiner Eltern wuchs er in
der Obhut von Pflegeeltern auf

. Mit 17 Jahren kam er nach Athen. und schloﬂ 51ch dort

der platonischen Schule an .

. Durch hervorragende Begabung und groﬁen Flelﬂ z0g

Aristoteles bald die Aufmerksamkeit Platons auf sich. Mit
Liebe und Bewunderung hing er zeitlebens an diesem,
wenn er sich spidter auch in widitigen Punkten von der
platonischen Lehre entfernte

. Aristoteles war 20 Jahre lang Schiler des Platon zu Athen

Erst 847 v. Chr. — nach Platons Tod — begab er sich
nach Kleinasien zu Hermias, dem Herrscher von Atarneus
und Assos .

. Platons Einflu§ auf Arlstoteles war ein sehr groﬂer doch

hat er sich auch mit den Lehren aller fritheren Philosophen
bekannt gemacht

. Nach dem Tode de; Hermlas, der in polltxsche Gefangen-

schaft geraten war und den Tod erlitt, floh Aristoteles mit
Pythias, der Nichte und Pflegetochter des Hermias, nach
Mytilene und nahm diese dort zur Gattin
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XLIV Inhaltsiibersicht

7. Im Jahre 848 v. Chr. berief Kénig Philipp von Makedonien
den Aristoteles als Erzieher seines Sohnes Alexander an
seinen Hof.
Seinem jungen Schiiler {ibermittelte Aristoteles nicht nur
griechische Bildung, sondern beeinflufite auch dessen
Charakter in giinstigem Sinne . . . . 217
8. Als aber Alexander mit 16 Jahren zum Rc1dxsverweser
eingesetzt wurde, zog sich Aristoteles, wahrscheinlich nach
Stageira, zuriick. Dort verfafite er die an Alexander ge-
richtete Schrift Gber das Kénigtum . . 217
9. Pythias starb um 3385 v. Chr. Bald darauf begab sxch
Aristoteles wieder nach Athen, wo er als Lehrer der Philo-
sophie auftrat und die peripatetische Schule begriindete . 218
10—11. Das Freundschaftsverhdltnis zu Alexander erkaltete
immer mehr, trotzdem wurde Aristoteles in Athen zur
makedonischen Partei gerechnet. Nach Alexanders plotz-
lichem Tode kam der Hafl gegen den ehemaligen Erzieher
des Konigs zum Ausbruch. Es wurde ihm, so wie dem

Sokrates, Gottlosigkeit vorgeworfen . . . 218/19
12. Aristoteles entzog sich dem Prozefl durch d1c Fludxt nach
Chalkis und wurde in Abwesenheit zum Tode verurteilt . 219

13. Bald darauf (im Spitsommer 322 v. Chr.) starb Aristoteles.
In seinem Testament trug er nicht nur fiir seine zweite
Gattin Herpyllis, seine beiden Kinder und seinen Adoptiv-
sohn Nikanor, sondern auch fiir seine jingeren Freunde
und seine Sklaven Sorge . . . 219
14. Sowohl in seinem Leben wie in seinen Sdmftcn zc1gt sxdl
Aristoteles als edler und reiner Charakter. Sein hochstes
Streben galt der Erringung der Wahrheit, die unter allen
Umstinden den Vorzug verdiene . . . 220
15. Aristoteles war von schwichlicher Konstltutlon und es 1st
bewundernswert, dafl er trotzdem so Grofles in der Wissen-
schaft geleistet hat . . . Loo.o.. 220
6. Aristoteles’ Schriften waren tcxls popular teils wissen-
schaftlich gehalten; von diesen (den esoterischen Schriften)
sind uns die meisten und wichtigsten erhalten geblieben.
Auflerdem finden sich Vorarbeiten zu den philosophischen
Schriften . . 220
17. Die erhaltenen Schrlften besdxaftlgcn sxch mxt Loglk
Metaphysik, Naturwissenschaften und Psychologie, Ethik
und Politik. Auflerdem findet sich eine Rhetorik und eine
Poetik . . 221

—

I. Logische Schriften.

18. Diese behandeln die hochsten Gattungen oder Kategorien,
das Urteil und seinen sprachlichen Ausdruck, die Schlisse,
den wissenschaftlichen Beweis und den Wahrscheinlich-
keitsschlufl. Die logischen Schriften sind unter dem Namen
Organon zusammengefafit . . . . . . . . . . . . 221
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24.

Inhaltsiibersicht

II. Metaphysische Schriften.

Arlstoteles gebrauchte die Bezeichnung ,Erste Philosophie®
‘moiyrny @ilosowia) fiir diese Schriften. Andronikos von
Rhodos, der Ordner der aristotelischzn Werke, lief diese
Gruppe auf die Physik folgen (ra UETG TG (pvtuxa) und
teilte den Text in 14 Biicher .

II1. Naturwissenschaftliche Schriften.

Die naturwissenschaftlichen Schriften umfassen die
8 Biicher der Physik, ferner die Abhandlungen , Uber den
Himmel“, ,Uber Werden und Vergehen®, ,Uber die
Himmelserscheinungen“ und die zoologischen Schriften.
Einige naturwissenschaftliche Schriften sind verlorenge-
gangen, andere scheinen unecht zu sein. Die sogen. ,Parva
Naturalia“® dienen zur Ergdnzung von Psydiologie und
Zoologie

IV. Ethische und politische Schriften.

Hier sind vor allem die ,Nikomachische Ethik“ in 10 Bi-
chern und die ,Politik® in 8 Biichern zu nennen. Die
,Ethik des Eudemos“ und die ,Grofle Ethik“ sind fast
sicher unecht; ebenso das zweite Buch der ,Ukonomik*

V. Andere Schriften.

Von den rhetorischen Schriften scheint nur ,Uber die
Redekunst® echt zu sein. Die ,Poetik® ist unvollstindig
Schwer zu entscheiden ist die Frage nach der Zeitfolge.
Fast sicher kann gesagt werden, dafl die logisdlen Schrif-
ten die frithesten sind .

Die aristotelischen Handsdlrlften gmgen durch v1ele
Hinde bis sie zu Andronikos von Rhodos gelangten, der sie
ordnete und einen Katalog entwarf .

Lehre:

. Aristoteles teilte das gesamte Wissen in ein theoretisches,

praktisches und poietisches ein. Die theoretische ist die
Wissenschaft im engeren Sinne, sie ist auf Erkenntnis des
Seienden gerichtet. Die praktische Wissenschaft will zu
einer guten Wah! leiten. Die poietische geht auf das
Handeln.

Die theoretische Wissenschaft zerfdllt wieder in drei
Gebiete:

1) Weisheit (medry @eidosopla — unsere Metaphysik.
2) Mathematik. 3) Physik.

Die praktische Wissenschaft gliedert sich in Ethik, Uko-
nomik und Politik.

Die poietische Wissenschaft ist einzuteilen nach dem Werk
(Kunst im weitesten Sinne) . e e e e
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XLVI Inhaltsiibersicht

26. Diese fir das gesamte Wissen aufgestellte Einteilung des
Aristoteles 1afit sich auch fiir seine Lehren und Schriften
verwenden. Zu den theoretischen Schriften gehdren die
metaphysischen und die naturwissenschaftlichen (auch die
Biicher von der Seele); zu den praktischen gehdren die
ethischen, die dkonomischen und die politischen Schriften.
Zu den pmetlschen sind zu rechnen die Poetik, die Rhe-
torik und die dsthetischen Schriften . .

I. Logik.

27. Die Logik, deren Stelle umstritten sein konnte, ist nach
Aristoteles die Kunst, Erkenntnisse hervorzubringen. Da-
durch aber steht sie in enger Beziehung zu den theoreti-
schen und praktischen Wissenschaften. Thr Studium hat
allem anderen voranzugehen; sie wird daher als Werkzeug
(8oyavov) fir alle Disziplinen bezeichnet . .

28. Um zur Erkenntnis der Wahrheit zu gelangen bedient
sich die Logik des Schlusses (auch die Induktion ist den
Schliissen zuzurechnen). Die Logik hat aber auch von den
Elementen des Schlusses, den Urteilen und Vorstellungen
(Begriffen), zu handeln. In den Vorstellungen ist nichts
von Wahrheit und Falschheit enthalten; ihnen korrespon-
dieren als sprachliche Ausdriicke Substantiv und Pradikat.
Die Vorstellungen schlieflen Essentielles oder Zufilliges
(oder beides) ein. Man kann sie auch nach den Gattungen
des Seienden einteilen .

29. Es werden 10 Kategorien aufgezahlt Substanz Qualltat
Quantitdt, Relation, Ort, Zeit, Stellung, Bekleidung, Tun,
Leiden .o

30. Die Verbmdung oder Trennung der Vorstellungen erglbt
das Urteil, in welchem der Ursprung der Begriffe wahr
und falsch liegt. Wahr ist ein Urteil, wenn die Vor-
stellungsverbindung mit einer Verbindung in den Dingen
bzw. die Vorstellungstrennung mit einer Trennung in den
Dingen libereinstimmt

31—33. Es gibt bejahende und vernemende, allgememe und
partikuldre, kontradiktorische und kontrdre Urteile

34. Die Modalitdt bezieht sich auf die Moglichkeit .

35. Es gibt weiter einfache und zusammengesetzte Urtexle

36. Von besonderer Wichtigkeit ist die Lehre vom Schlufl.
Aristoteles behandelt zwar nur den kategorischen Schluf,
aber diesen mit grofler Vollstindigkeit . .

37. Es werden nach der Stellung des Mlttelbegrlffs drei
Schlufifiguren unterschieden . .

38. Der richtige Schluf8 ist entweder ein apodlktlscher (aus
wahren und allgemein gililtigen Gesetzen erschlossen) oder
ein dialektischer, d. h. ein solcher, der aus glaubwiirdigen
Sédtzen abgeleitet wird

89. Mittels der Induktion wird von Einzeltatsachen auf dic
Allgemeinheit geschlossen . e e e e e
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