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RL Richtlinie
Rn. Randnummer



Abkürzungsverzeichnis XXIX

S. Seite
SES Single European Sky
Slg. Sammlung
Stan L. Rev. Stanford Law Review
SZIER Schweizerische Zeitschrift für internationales und europäisches Recht 

Transp. L. J. Transportation Law Journal

UN United Nations

VerwArch. Verwaltungsarchiv
VJIL Virginia Journal of International Law
VN Vereinte Nationen
VO Verordnung
VRÜ Verfassung und Recht in Übersee
VVDStRL Veröffentlichungen der Vereinigung Deutscher Staatsrechtslehrer

WTO World Trade Organization
WVK Wiener Vertragsrechtskonvention

ZaöRV Zeitschrift für ausländisches öffentliches Recht und Völkerrecht
ZEuP Zeitschrift für Europäisches Privatrecht
ZEuS Zeitschrift für europarechtliche Studien
ZG Zeitschrift für Gesetzgebung
ZIS Zeitschrift für Internationale Strafrechtsdogmatik
ZJS Zeitschrift für das Juristische Studium
ZLR Zeitschrift für Luftrecht und Weltraumsrechtsfragen
ZLW Zeitschrift für Luft- und Weltraumrecht
ZÖR Zeitschrift für Öffentliches Recht
ZRP Zeitschrift für Rechtspolitik
ZSR Zeitschrift für Schweizerisches Recht
ZStW Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft


