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Kapitel 1

Einleitung

1.1 Einfiihrung und Fragestellung

Die Ko6nigspsalmen gelten seit dem Psalmenkommentar von Wilhelm Martin Leberecht
de Wette aus dem Jahr 1811 in der alttestamentlichen Wissenschaft als eine besondere
Gruppe innerhalb des Psalters (Ps 2; 20; 21; 45; 72; 110).! Diese Psalmen wurden von ihm
in die Konigszeit datiert, ihre weiteren Gemeinsamkeiten und Merkmale werden in seinem
Buch jedoch nicht niher charakterisiert. Diese Aufgabe wurde tiber ein Jahrhundert spéter
von Hermann Gunkel, dessen Werke richtungweisend fiir die spitere Psalmenforschung
gewesen sind, tibernommen. In seinem Psalmenkommentar, der erstmalig 1929 als Teil
des Gottinger Handkommentars zum Alten Testament erschien und dann vor allem in sei-
ner einflussreichen, nach seinem Tod von Joachim Begrich fertiggestellten Einleitung in
die Psalmen (1. Aufl. 1933) untersuchte Gunkel die Psalmengattungen nach ihrem Sitz im
Leben, den er zumeist im Kult vermutete.

Gunkel zdhlte in seiner Einleitung die Psalmen 2; 18; 20; 21; 45; 72; 101; 110; 132 und
144,1-11 zu den Konigspsalmen und wies zusitzlich auf Ps 89,47-52 hin. Diese Zahlung
ist in der alttestamentlichen Wissenschaft bis heute maB3geblich geblieben. Die Neuheit
des Gunkel’schen Forschungsbeitrages lag neben der von ihm entwickelten traditionsge-
schichtlichen Formgeschichte vor allem darin, dass er die einzelnen Psalmen stérker als
bis dahin geschehen in groferen Zusammenhidngen behandeln wollte, was er selbst wie
folgt beschrieb:?

,Die Verwirrung in der Deutung gerade dieser Psalmen ist aulerordentlich grof3 [...]; wir ver-
suchen, in das Ganze Klarheit zu bringen, indem wir die Lieder nicht, wie es bisher meistens
geschehen ist, einzeln betrachten, sondern sie im Zusammenhange miteinander erkldren, und
indem wir ferner den zu vergleichenden Stoff aus den {ibrigen Psalmen, dem sonstigen Alten
Testament und besonders auch aus dem babylonisch-assyrischen und dgyptischen Schrifttum mit
hinzunehmen.*

Besonders hervorzuheben ist das frithe Interesse Gunkels an den Ergebnissen der damals
noch jungen Altorientalistik und am religionsgeschichtlichen Vergleich, wobei er Material
aus unterschiedlichen Nachbarkulturen mitberticksichtigte. Er wies in seinen Werken be-
reits auf viele in diesem Werk bearbeitete Parallelen hin.?

! DE WETTE, Commentar, 3. Die Klassifizierung der Psalmen erklirt er, dem ,,Inhalt und Charakter
nach® gemacht zu haben (Commentar, 2).

2 GUNKEL, Einleitung, 140.

3 Vgl. z. B. GUNKEL, Einleitung, 160-166 und den Kommentar zu den einzelnen Psalmen.



2 Kapitel 1: Einleitung

In diesem Zusammenhang ist schon jetzt festzuhalten, dass die Konigspsalmen keine
formale Gattung im engeren Sinne bilden,* sondern dass sie unterschiedlichen Gattungen
zugehoren und hédufig auch Elemente mehrerer Gattungen beinhalten. Sie konnen jedoch
als eine thematische Gruppe zusammengefasst werden: ,,Ihre innere Einheit haben die ge-
nannten Lieder dadurch, daB sie sdmtlich von Kénigen handeln.> Weiterhin waren die
vorexilischen Grundtexte dieser Psalmen in unterschiedlichen Ritualen am Jerusalemer
Konigshof beheimatet, auch wenn sie nicht alle ihren Sitz im Leben in der gleichen Feier
hatten.

Die Gunkel’sche Gattungsforschung und die Suche nach dem urspriinglichen Sitz im
Leben der jeweiligen Psalmen fiihrten zu zwei unterschiedlichen Reaktionen in der alttes-
tamentlichen Wissenschaft. Einerseits bildeten sich in seiner Nachfolge insbesondere in
Skandinavien die religionsgeschichtliche Schule und die myth-and-ritual-school mit Sig-
mund Mowinckel als ihrem prominentesten Vertreter heraus. Innerhalb dieser Schule
spielte das Konigtum Jahwes, insbesondere das Thronbesteigungsfest, eine zentrale
Rolle.® Andererseits wurde der Arbeit Gunkels und der religionsgeschichtlichen Schule
mit heftiger Kritik begegnet, zunichst vor allem durch Julius Wellhausen und seine Schii-
ler. Spater wurden insbesondere in Deutschland Stimmen laut, die fiir die Eigenart der
israelitisch-juddischen Religion plédierten.’

In der vorliegenden Arbeit wird gezeigt werden, dass beide Richtungen in ihrem Ansatz
zu weit gegangen sind: Nicht jeder Psalm kann mit einem kultischen Sitz im Leben ver-
bunden werden und die Grenzen der Moglichkeiten des religionsgeschichtlichen Ver-
gleichs miissen wahrgenommen werden. Dennoch miissen die levantinischen Kleinstaaten
Israel und Juda als Teil des altorientalischen Kulturraums gesehen werden. Die Annahme
eines isolierten juddischen Herrschaftsdiskurses in der vorexilischen Zeit ist unhaltbar.

In der neueren Psalmenforschung haben die Konigspsalmen keine besonders ausge-
pragte Rolle gespielt. Sie sind im deutschsprachigen Raum monographisch von Markus
Saur behandelt worden, wobei der Schwerpunkt auf der Untersuchung der Entstehung und

*So schon GUNKEL selbst (Einleitung, 146f).

> GUNKEL, Einleitung, 140 (Hervorhebung original).

¢ MOWINCKELS Ansatz ist vor allem in seinen ,,Psalmenstudien 1-6* ausgearbeitet. Vgl. dazu auch
HAMMANN, Hermann Gunkel, 371-374 und zu myth-and-ritual-school SAUR, Konigspsalmen, 9—12.

7 Vgl. vor allem den Beitrag ,,Gott, Konig, Volk* von Martin NOTH, in dem er zu Recht darauf
hinweist, dass von der (einen) altorientalischen Tradition nicht ohne weitere Ausfiithrungen und Refle-
xionen gesprochen werden sollte und dass Motive, die in einer Kultur vorkommen, nicht in anderen
unreflektiert vorausgesetzt werden diirfen (Gott, 158f.188). Seine Kritik hat heutzutage dadurch an
Gewicht verloren, dass er vor allem mit einer vorkoniglichen Zeit Israels und dem Monotheismus ar-
gumentiert. Die Einwdnde NOTHs, der u.a. die Géttlichkeit des Konigs in Israel komplett abstreitet,
konnen durch seine eigene Frage zusammengefasst und veranschaulicht werden (Gott, 191):

,,Und haben wir vielleicht damit zu rechnen, daB das alte Isracl von seinem Glauben aus in einer
Haltung der Abwehr altorientalischem Vorstellungsgut gegeniiberstand [...]?*

Auch wenn NOTH dies als eine offene Frage formulierte, ist es aufgrund seines gesamten Aufsatzes
naheliegend davon auszugehen, dass er sie bejahend beantwortet hitte.

GUNKEL setzt ebenso eine ,,Eigenart der israelitischen Konigsdichtung® voraus, die seines Erach-
tens die dichterische Grofe Israels und die ,,Hoheit seiner Religion® zum Ausdruck bringe (beide Zitate
Einleitung, 166; im Original hervorgehoben). Dies hiangt vor allem damit zusammen, dass auch er mit
einem konigszeitlichen Monotheismus rechnete.
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der Theologie dieser Psalmen lag. Seines Erachtens wurden die vorexilischen Grundtexte
im Rahmen eines sogenannten Protomessianismus rezipiert und fortgeschrieben. In der
nachexilischen Zeit sei zusitzlich das Gottesbild im Vergleich zur Rolle des Konigs star-
ker geworden. Saur behandelt des Weiteren die kompositionelle Bedeutung der Texte.®

Aus dem angloamerikanischen Raum koénnen zwei Monographien benannt werden:
Scott R. A. Starbuck hat die Konigspsalmen als hofische Orakel bestimmt und sie mit
Gebeten und Hymnen ihres altorientalischen Kontexts verglichen.® Als Besonderheit des
alttestamentlichen Materials betont er die Tatsache, dass die Konigspsalmen den Konigs-
namen nicht erwéhnen. Die redaktionsgeschichtlichen Fragen spielen in dieser Monogra-
phie keine Rolle und die Konigspsalmen an sich werden kaum analysiert. Randy G. Haney
diskutiert in seinem Buch ,,Text and Concept Analysis in the Royal Psalms* die Ko-
nigspsalmen 2, 110 und 132: Diese werden synchron besprochen, wobei eine Strukturana-
lyse und die semantischen Fragen das Hauptinteresse bilden. !

Bedeutsam sind zusétzlich drei Monographien zu einzelnen Konigspsalmen: Klaus-Pe-
ter Adams Arbeit zu Ps 18 untersucht im Rahmen einer umfassenden Gesamtauslegung
vor allem die Motivkonstellation des kampfenden Konigs als Abbild des kimpfenden Got-
tes und diskutiert dabei breit die Beziige zu den benachbarten Kulturen.'' Martin Arneth
behandelt in seiner Monographie ,,Sonne der Gerechtigkeit* den Konigspsalm 72 ausfiihr-
lich. Dieser wird von ihm zusammen mit einem neuassyrischen Text, dem sogenannten
Kronungshymnus Assurbanipals betrachtet. Die Arbeit beschéftigt sich ansonsten vor al-
lem mit der Diskussion iiber die Solarisierung der judidischen Religion.'> 2008 erschien
die Monographie von Miriam von Nordheim zu Psalm 110, in der die auBerordentlich
schwierige Textiiberlieferung und die spdtere Rezeption neben den traditions- und redak-
tionsgeschichtlichen Fragen thematisiert werden. '3

Weiterhin kann hier auf den von Eckart Otto und Erich Zenger herausgegebenen Sam-
melband ,,,Mein Sohn bist du‘ (Ps 2,7). Studien zu den Konigspsalmen‘'* hingewiesen
werden. Zusétzlich zu den eben erwdhnten Studien sind die Konigspsalmen in den letzten
Jahren nur in Aufsitzen zu einzelnen Psalmen, im Rahmen der Kommentare oder im Kon-
text weiterer Fragestellungen behandelt worden. '

8 SAUR, Konigspsalmen. Studien zur Entstehung und Theologie (BZAW 340), Berlin 2004. Auf das
Buch sei dariiber hinaus aufgrund der Zusammenfassung der Forschungsgeschichte bis zu seinem Er-
scheinen verwiesen (3-23).

® STARBUCK, Court Oracles in the Psalms. The So-Called Royal Psalms in their Ancient Near East-
ern Context (SBL.DS 172), Atlanta, GA 1999.

10 HANEY, Text and Concept Analysis in Royal Psalms (Studies in Biblical Literature 30), New
York u.a. 2002.

" ADAM, Der konigliche Held. Die Entsprechung von kimpfendem Gott und kimpfendem Konig
in Psalm 18 (WMANT 91), Neukirchen-Vluyn 2001.

12 ARNETH, ,,Sonne der Gerechtigkeit“. Studien zur Solarisierung der Jahwe-Religion im Lichte von
Psalm 72 (BZAR 1), Wiesbaden 2000.

13 VON NORDHEIM, Geboren von der Morgenréte? Psalm 110 in Tradition, Redaktion und Rezeption
(WMANT 117), Neukirchen-Vluyn 2008.

14 SBS 192, Stuttgart 2002.

15 An neueren Monographien kann beispielsweise die Habilitation von Corinna KORTING erwéhnt
werden: Bei ihrer Darstellung der Zionstheologie in den Psalmen hat sie die Konigspsalmen 2 und 110
behandelt (Zion in den Psalmen [FAT 48], Tiibingen 2004). Die Konigspsalmen haben zusitzlich in
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In der neueren Forschung zu den Konigspsalmen finden sich unterschiedliche Ansétze
hinsichtlich religionsgeschichtlicher Fragestellungen. Die Grenzen zwischen diesen sind
natiirlich nicht immer eindeutig und insbesondere langere Beitrdge konnen auch mehrere
der folgenden Ansétze kombinieren.

1) Die auBerbiblischen Quellen konnen weitestgehend ignoriert werden bzw. uner-
wihnt bleiben, was z. B. bei psalterredaktionellen Fragestellungen oft der Fall ist.'¢

2) Damit verwandt sind die hdufig belegten, sehr allgemeinen Bemerkungen tiber die
Rezeption der altorientalischen Kénigsideologie.!” Problematisch ist bei diesen Aussagen
zum einen, dass sie Israel und Juda in einer besonderen Weise getrennt von den anderen
Kulturen des Alten Orients zu sehen scheinen, und zum anderen, dass es trotz aller Ge-
meinsamkeiten keine vereinheitlichte altorientalische Konigsideologie tiber die Kultur-
grenzen und tiber mehrere Jahrtausende hinweg gab. Die fiir die religionsgeschichtlichen
Vergleiche besonders interessanten raumlichen und zeitlichen Unterschiede diirfen nicht
kommentarlos verschwiegen werden. Klaus Koch hat zu diesen Feststellungen passend
formuliert: ,,Der pauschale Verweis entlastet und macht genauere Begriindung iiberfliis-
sig. 18

3) In vielen Forschungsansitzen wird Material aus nur einem Kulturraum der Umwelt
Israels und Judas zurate gezogen. Diese Ansétze verbinden das Alte Testament besser mit
seiner Umwelt und dienen mit ihren Beobachtungen dem besseren Verstandnis der Psal-
men. Jedoch fiihren sie oft zu monokausalen Erkldrungen, die ihrerseits zweifelhafte Da-
tierungsargumente und Annahmen von bestimmten Einfliissen als Ergebnis haben. Prob-
lematisch ist hierbei, dass Beispiele flir unterschiedliche Motive nur im Alten Testament
und in Quellen einer weiteren Kultur gesucht werden und die Belege dann als ein direkter
Einfluss bewertet werden, auch wenn es in einer anderen altorientalischen Kultur wesent-
lich aussagekriftigere Parallelen geben kann.

Im oben erwihnten Sammelband zu den Konigspsalmen ' plidiert beispielsweise Klaus
Koch hinsichtlich einiger Einzelmotive in Psalm 2 fiir deren dgyptische Herkunft und da-
tiert den Psalm in die Zeit des Neuen Reiches (ca. 1540—1070). Eckart Otto argumentiert
seinerseits hinsichtlich desselben Textes und teilweise derselben Motive, dass diese nur
mit einer neuassyrischen Beeinflussung und Datierung erkldrt werden konnen. Eine Be-
schiftigung mit einer einzelnen Nachbarkultur von Israel und Juda findet sich auch ver-
mehrt bei den Forschungsbeitriigen, die mit den ugaritischen Texten arbeiten.?’

4) Als Sonderfall dieser Forschungstendenz konnen die Arbeiten erwihnt werden, die
von der literarischen Abhéngigkeit eines Psalms von einem aus einer anderen Kultur be-
kannten, konkreten Text ausgehen. Beispielsweise kann hier die Arbeit von Martin Arneth

den psalterredaktionellen Untersuchungen eine Rolle gespielt; weitere Literatur und die Auseinander-
setzung mit ihr findet sich u. bei der Bearbeitung der einzelnen Psalmen.

16 Vgl. z. B. ROSEL, Die messianische Redaktion.

7 Vgl. z. B. SAUR, Kénigspsalmen, 102.210.

18 KocH, Israel, 269.

1 OTTO / ZENGER (Hg.), ,,Mein Sohn bist du*.

20vgl. vor allem die Arbeiten von Mitchell DAHOOD (insbes. die Psalmenkommentare in der Reihe
Anchor Bible Commentary) und Oswald LORETZ sowie den Beitrag ,,The Canaanite Inheritance of the
Israelite Monarchy* von John DAY im von ihm herausgegebenen Sammelband King and Messiah.
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zu Ps 72 genannt werden, in der er fiir eine direkte Abhéngigkeit des Psalms vom Kro-
nungshymnus Assurbanipals plddiert.! Einen Sonderfall bilden daneben die Beitréige zur
Beziehung zwischen Ps 20 und einem Abschnitt aus dem Papyrus Amherst 63.%2

5) Die letzte Gruppe der Ansétze bilden die Arbeiten, welche die Motivkonstellationen
in einem breiteren Horizont diskutieren und sich darum bemiihen, Quellen aus mehr als
nur einer Nachbarkultur Judas und Israels in den Vergleich mit einzubeziehen.?

In dieser Arbeit, die ein breites religionsgeschichtliches Interesse verfolgt, werden die
Konigspsalmen 2, 18, 20, 21, 45 und 72 hinsichtlich ihrer K6nigsideologie untersucht.
Diese Auswahl ist dadurch begriindet, dass der Grundbestand der Psalmen 18, 20, 21, 45
und 72 allgemein in die (israelitisch-)juddische Konigszeit datiert wird.?* Es kann als si-
cher gelten, dass der juddische Konigshof in dieser Zeit Kontakte mit den benachbarten
Kulturen pflegte und dass die Texte des eigenen Herrschaftsdiskurses in diesem Kontext
entstanden sind. Diese Texte enthalten einerseits verschiedene konigsideologische Motiv-
konstellationen und sind andererseits unterschiedlich in der konigslosen Zeit rezipiert wor-
den.

In der vorliegenden Arbeit, so schon Ergebnisse vorwegnehmend, wird die Meinung
vertreten, dass der Grundbestand von Psalm 2 nachexilisch zu datieren ist. Seine Untersu-
chung in dieser Arbeit ist jedoch dadurch gerechtfertigt, dass seine Motive teilweise auf
vorexilische Traditionen zuriickgehen, die Motivkonstellation der Gottessohnschaft des
Konigs eng mit der Gottlichkeit des Konigs in Psalm 45 zusammenhdngt und der Text in
der Forschungsdiskussion eine grofle Rolle gespielt hat. Diese Besonderheit und die damit
zusammenhingenden methodischen Eigenheiten sind der Grund dafiir, dass bei diesem
Psalm von der kanonischen Reihenfolge der Texte bei den Ausfiihrungen abgewichen
wurde.

Die Psalmen 2, 18, 20, 21, 45 und 72 sind Bestandteil des sogenannten messianischen
Psalters in Ps 2—89%*. Der psalterredaktionelle Zusammenhang hitte dafiir gesprochen,
auch Psalm 89 in dieser Arbeit zu behandeln. Dies ist jedoch nicht geschehen, weil der
Psalm vorwiegend das Ende des Konigtums thematisiert und somit offensichtlich nicht in
der Staatszeit geschrieben worden ist. Die in ihm vorkommenden Motivkonstellationen,
z. B. Erwihlung und Einsetzung, dynastische Nachfolge sowie Konig im Krieg, werden
entweder sehr dhnlich wie in den in diesem Werk besprochenen Psalmen thematisiert oder
sie bieten zu ihnen eine ,,Negativfolie®. So kommen beispielsweise Herrschaftsinsignien
in Ps 89 im Zusammenhang mit dem Ende des Konigtums vor, wihrend sie in weiteren
Konigspsalmen fiir den Statuswechsel bei der Inthronisation stehen. Gegen die Einbezie-
hung von Psalm 89 hat jedoch vor allem die zentrale Bedeutung der Bundestheologie in

21 Sonne, pass.

22 Vgl. die Literatur u. in 3.3.

23 7. B. ADAM, Held; STARBUCK, Court Oracles und VON NORDHEIM, Morgenrote.

24 Die Entstehung der Kénigspsalmen wird im Allgemeinen in der Staatszeit angesetzt. So formu-
lierte gegen Spétdatierungen — etwas pauschal, aber in Bezug auf den Grundbestand der meisten Ko-
nigspsalmen zutreffend — schon GUNKEL (Einleitung, 171):

,»Auf solche Deutungen aber ist man in volliger Verzweifelung verfallen, weil man die einfache und
sich von selbst darbietende Erkldrung, wonach die Kénigspsalmen eben auf israelitisch-judéische Fiirs-
ten zu deuten sind, nicht gewollt hat.

Zu den Einzeldiskussionen s. die Ausfiithrungen zu den jeweiligen Psalmen.
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diesem Psalm gesprochen: Die Ausarbeitung dieser Thematik und ihre Kontextualisierung
mit weiteren alttestamentlichen Texten konnte im Rahmen dieser Arbeit nicht geleistet
werden.

Diese Arbeit schliefit an die Untersuchungen von Hermann Gunkel in mehreren Hin-
sichten an: Dies geschieht zum einen aufgrund der traditionsgeschichtlichen Fragestellung
und zum anderen, weil ,,sein ganzes wissenschaftliches Programm: Das Alte Testament
als Teil des Alten Orients, Israel darin ein kleines und junges Volk“?® immer noch weg-
weisend ist. Weiterhin werden die in dieser Arbeit behandelten Psalmen sowohl traditions-
als auch religionsgeschichtlich aufeinander bezogen.?® Die Fragestellungen von Gunkel
werden dabei vertieft und aktualisiert sowie durch redaktionsgeschichtliche Uberlegungen
ergénzt. Durch den Vergleich mit verschiedenen Nachbarkulturen Judas soll ausgearbeitet
werden, ob und in welcher Hinsicht die vorexilische Konigsideologie Judas sich von der
Umwelt unterschied und wie diese nachexilisch rezipiert und weiterentwickelt wurde. Die
vorliegende Arbeit ist vorwiegend philologisch orientiert; die ikonographischen Quellen
werden jedoch nach Moglichkeit mitberticksichtigt.

Die Arbeitshypothese lautet hierbei, dass die Inhalte des altorientalischen Herrschafts-
diskurses im Kleinstaat Juda bekannt waren und dass er in seiner eigenen Konigsideologie
in der Staatszeit als Teil des Alten Orients an dieser kulturellen koine teilgenommen hat.
Juddische Spezifika haben sich vielfach erst in der nachstaatlichen, konigslosen Zeit her-
ausgebildet.

1.2 Zu den Quellen aus der Umwelt Judas

Die Nachbarkulturen Judas haben teilweise sehr lange Schrifttraditionen aufzuweisen. Da
die Uberlieferung aus verschiedenen Epochen und geographischen Riumen sehr unter-
schiedlich ausfallen und die Abhéngigkeit der einzelnen Motive zwischen den unter-
schiedlichen Kulturen meistens nicht abgesichert werden kann, wird der Befund in den
traditionsgeschichtlichen Unterkapiteln im Regelfall in derselben Reihenfolge dargestellt:
Agypten, Hethiterreich, Mesopotamien (Sumer, Babylonien, Assyrien), Ugarit, Levante
(aramiische und phonizische Uberlieferung), Achimenidenreich. Diese Abfolge ist einer-
seits durch die Chronologie und andererseits durch die geographische Néhe zu Juda fest-
gelegt worden. Wenn ein Kulturraum bei einem bestimmten Motiv gar nicht zur Sprache
kommt, gibt es in der von dort stammenden Uberlieferung meines Wissens keine Belege
fiir das behandelte Motiv. Die Konigsideologie des Nordreiches Israel, soweit sie z. B.
durch archiologische Befunde greifbar ist, wird im Rahmen der Behandlung des judéi-
schen Materials thematisiert.

Die Auswahl der Quellenzitate aus der Umwelt Judas erfolgte ausschlieBlich auf
Grundlage der Fragestellung dieser Arbeit. Als Ausgangspunkt sind hierbei die konigs-
ideologischen Motive der Psalmen 2, 18, 20, 21, 45 und 72 zu sehen: Bei der traditions-
geschichtlichen Untersuchung dieser Motive besteht das Hauptinteresse darin, zu zeigen,
dass sie jeweils in geringer Variation in fast allen Nachbarkulturen vorhanden sind. In

25 BAUMGARTNER, 100. Geburtstag, 2.
% Vgl. o. 1f.
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diesem Rahmen konnen der grofere Kontext und die Eigenentwicklung dieser gedankli-
chen Konzepte innerhalb der Nachbarkulturen nicht ausgearbeitet und geschildert werden.
Auf mogliche Einfliisse zwischen ihnen wird nur in einzelnen Féllen eingegangen.

Die dgyptischen Quellen — zumeist handelt es sich um Reliefs aus Tempeln und Gra-
bern — sind in dieser Arbeit vorwiegend tiber Erwdhnungen in der Sekundérliteratur rezi-
piert worden. Die angefiihrten Zitate stammen aus sehr unterschiedlichen Epochen, die
teilweise weit {iber ein Jahrtausend vor der judédischen Konigszeit liegen. Dies ist in die-
sem Rahmen jedoch gerechtfertigt, weil die dgyptische Kultur nicht durch schnelle Ver-
anderungen gekennzeichnet war: ,,Die Stabilitdt der d4gyptischen Konigstheologie [...] be-
ruht auf der Unverédnderlichkeit ihrer Grundpositionen. Nichts wird aufgegeben, Neuerun-
gen werden dem Bestehenden hinzugefiigt oder lassen sich an Umwertungen und Umak-
zentuierungen ablesen.“?” Die Grundkonstanten der dgyptischen Konigsideologie sind
schon in den é&ltesten Quellen vorhanden und finden sich teilweise noch in ptoleméaischer
Uberlieferung. Aufgrund der langen #gyptischen Prisenz in der Levante und der Rolle
Agyptens in der altorientalischen Hegemonialpolitik ist davon auszugehen, dass die wich-
tigsten Elemente der dgyptischen Herrscherideologie in Juda schon aufgrund der regen
Kontakte iiber die levantinischen Verkehrswege bekannt waren.?®

Die hethitische Konigsideologie ist tiber die Konigsannalen, aber auch durch Gebete
und Ritualtexte greifbar. Das Hethiterreich, das ca. 1200 sein Ende fand, spielte in der
judidischen Konigszeit in den altorientalischen Herrschaftsdiskursen keine aktive Rolle
mehr. Aufgrund der Tatsache, dass die spiteren aramiischen Koénigreiche in derselben
Tradition standen, sind die hethitischen Quellen jedoch fiir den Vergleich von Bedeutung.
Vor allem enthalten diese aufgrund der guten Uberlieferungssituation Textgattungen und
konigsideologische Motive, die in der ansonsten sparlich tiberlieferten westlichen Tradi-
tion nicht weiter belegt sind. In einzelnen Fillen wird auch auf das hieroglyphen-luwische
Material Bezug genommen.

Die mesopotamischen Traditionen hatten viele Gemeinsamkeiten, aber auch jeweils
ihre eigenen Besonderheiten. Die sumerischen Quellen vom Ende des 3. und Beginn des
2. Jt.s enthielten schon die meisten Motive, die in den spiteren Jahrhunderten in Assyrien
und Babylonien weiterentwickelt und ausgearbeitet wurden. Von besonderer Bedeutung
fiir diese Fragestellung sind neben den Statuen- und Zylinderinschriften die iiberlieferten
Konigshymnen, in denen die Beziehung zwischen dem Konig und den Géttern vielfaltig
zum Ausdruck kommt. Auf die babylonische Konigsideologie kann aufgrund der Tatsa-
che, dass neubabylonische Ko6nigsinschriften kaum iiberliefert sind, vor allem tiber die
altbabylonischen Konigsinschriften und einige neubabylonische Ritualtexte Bezug ge-
nommen werden. Aus diesem Grund iiberwiegen in dieser Arbeit die Vergleiche mit der
assyrischen Tradition: Aus der neuassyrischen Zeit sind sehr viele fiir die vorliegende Fra-
gestellung aussagekriftige Quellen, insbesondere Annaleninschriften, tiberliefert worden;
neben diesen konnen u.a. Staatsvertrdge und Ritualtexte zurate gezogen werden. Da das
neuassyrische Grofreich in der 1. Hélfte des 1. Jt.s die unbestrittene Vormachtstellung in

27 BLUMENTHAL, Géttlichkeit, 54. Vgl. auch SCHNEIDER, Kingship, 323.
28 Vgl. als knapper Uberblick zu den Bezichungen zwischen Agypten und der Levante QUACK,
Agyptische Einfliisse, 2—5.
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der Levante innehatte und Juda zeitweise sein Vasallenstaat war, ist diese Schwerpunkt-
setzung jedoch auch historisch, unabhéngig von der Quellenlage, gerechtfertigt.

In der am Ende des 2. Jt.s zerstorten levantinischen Stadt Ugarit sind keine Annalen-
texte bzw. offiziellen Konigsinschriften gefunden worden. Einsichten in die Konigsideo-
logie dieses nordwestsemitischen Stadtstaates konnen jedoch iiber andere Textgattungen
gewonnen werden. Einerseits sind hierbei das Epos tiber den Konig Kirtu und das Epos
tiber die Herrscherfigur Dan’il und seinen Sohn Aghat zu erwéhnen. Andererseits sind aus
Ugarit Ritualtexte tiberliefert worden, die hinsichtlich des koniglichen Ahnenkultes und
der kultisch-religiésen Rolle des Konigs besonders interessant sind. Der internationale
Charakter (nicht nur) der Koénigsideologie ist in Ugarit durch die Funde von Texten in
weiteren Keilschriftsprachen gut erkennbar.

Die nordwestsemitischen, araméischen und ,,kanaandischen, Quellen zur Kénigsideo-
logie sind nicht sehr zahlreich. Aus diesem Grund darf der Tatsache, dass manche Motive
in diesen Kulturen nicht belegt sind, keine zu gro3e Bedeutung beigemessen werden. Auf-
grund der geographischen, sprachlichen und zeitlichen Néhe zu Israel und Juda sind diese
Texte jedoch auBerordentlich wichtig als Vergleichsmaterial. Die levantinischen Klein-
staaten teilten dasselbe Schicksal, zwischen den Groiméichten agieren zu miissen, und
pflegten untereinander rege Kontakte.

Auf die Konigsideologie der Achdmeniden wird auch im Fall der mehrsprachigen In-
schriften weitestgehend durch die altpersischen Inschriften Bezug genommen. Die elami-
schen Verwaltungstafeln (vor allem aus Persepolis), weitere Ubersetzungen und die Uber-
lieferung der klassischen Autoren werden nur in einzelnen Féllen zurate gezogen.

1.3 Einzelne Bemerkungen

Einzelne Teile dieser Arbeit bauen auf meiner unveréffentlichten Masterarbeit ,,Neuassy-
rische Religionskonzepte und ihre Rezeption in der Jerusalemer Tempeltheologie* fiir den
Master of Arts-Studiengang ,,Antike Kulturen des ostlichen Mittelmeerraums® (einge-
reicht an der Westfilischen Wilhelms-Universitidt Miinster am 12. Mérz 2013) auf.

Die Chronologien und absoluten Datierungen der Geschichte des Alten Orients bleiben
fuir viele Epochen unsicher und umstritten. Alle Jahreszahlen dieser Arbeit sind, falls nicht
anders angegeben, v. Chr. zu verstehen und folgen weitestgehend Klaas R. Veenhof, Ge-
schichte des Alten Orients bis zur Zeit Alexanders des Grofen (ATD Erg. 11), Gé6ttingen
2001. Auch wenn der Band die Ergebnisse der neuesten chronologischen Debatten nicht
enthilt oder problematisiert, bietet er gerade in Bezug auf das breite Spektrum des vorlie-
genden Buches den erheblichen Vorteil, dass er ein geschlossenes zeitliches Gertist flir
alle Nachbarkulturen des antiken Juda bereitstellt. Fiir eine traditionsgeschichtliche Un-
tersuchung ist dies ausreichend.

Die Ubersetzungen aus den klassischen Sprachen sowie aus den modernen Fremdspra-
chen stammen von mir soweit nicht anders gekennzeichnet. Die Transkription des Agyp-
tischen folgt der Ttibinger Schule; die der weiteren Sprachen den iiblichen Konventionen
der Altorientalistik. Die Aktualisierung der Lesungen im Vergleich zu dlteren Bearbeitun-
gen, die Verdnderung von in den Editionen vorhandenen ausgeschriebenen akkadischen
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Wortern zurtick zu Sumerogrammen und die Vereinheitlichung der Konventionen inner-
halb dieses Werkes ist dabei nicht explizit gekennzeichnet worden. Die in der Sekundér-
literatur eingebiirgerten Schreibweisen Assur (Gott), Assur (Stadt) und Assyrien (Land)
sind in dieser Arbeit aufgrund der besseren Ubersichtlichkeit iibernommen worden.? Hin-
sichtlich des Sumerischen ist anzumerken, dass die unterschiedlichen Konventionen in
den Editionen im Rahmen dieser Arbeit nicht vollstédndig vereinheitlicht worden sind. All-
gemein ist die Transkription direkt aus der jeweiligen Vorlage iibernommen worden.3

2 Die Trennung zwischen diesen drei Bedeutungen desselben Begriffes ist in der assyrischen Keil-
schriftiiberlieferung nicht konsequent durch Determinative durchgefiihrt worden. Die Entscheidung fiir
eine Ubersetzung ist entsprechend als eine Auslegung zu verstehen.

30 Im vorliegenden Band werden die Wortteile jedoch durchgingig mit Strichen getrennt, alle De-
terminative sind hochgestellt und die Silbennummerierung geschieht iiber Akzente (du anstatt duz; du
anstatt dus).



Kapitel 2

Psalm 18

Psalm 18, mit seinen 51 Versen einer der langsten Psalmen des Alten Testaments, erwéhnt
in seiner Uber- und Unterschrift den K6nig David und seine Dynastie, wodurch die Ver-
bindung zum Jerusalemer Konigtum explizit gemacht wird. Zusétzlich zu diesen nament-
lichen Erwéhnungen, die als spétere, redaktionelle Zufiigungen zu verstehen sind, thema-
tisiert der Psalm die Konigsideologie insbesondere in den militdrische Sachverhalte be-
schreibenden Versen 33—49. Die nachexilischen Fortschreibungen in Ps 18,1.3*.21—
28.311.41-48.49b.50f (s. u. 2.3.3-5) weisen eine interessante Breite der Weiterentwick-
lungen der Konigsideologie in der konigslosen Zeit auf.

Im Kontext der vorliegenden Arbeit hat dieses Kapitel eine Sonderstellung inne. Einer-
seits kann die traditionsgeschichtliche Fragestellung lediglich die Motivkonstellation ,,K6-
nig im Krieg* erldutern, die hier jedoch wenige konkrete Motivelemente enthélt und auch
in den Quellen der Nachbarkulturen nur selten ausfiihrlich und mit vielen Details beschrie-
ben worden ist. Andererseits ist die Menge des in unterschiedlichen Stufen entstandenen
nachexilischen Materials in Psalm 18 viel groBer als in den Psalmen 2, 20, 21, 45 und 72.
Diese Fortschreibungen bezeugen eine iiber Jahrhunderte wihrende Beschiftigung mit
den vorexilischen Konigstraditionen in der nachexilischen Zeit: Diese Traditionen wurden
immer wieder fiir neue Situationen aktualisiert. Aus diesen Griinden nimmt die Beschrei-
bung des Textes und seiner Entstehung im folgenden Kapitel mehr Raum ein als die tra-
ditionsgeschichtlichen Ausfithrungen.

In 2Sam 22 findet sich zudem ein Paralleltext zu Psalm 18, wobei die Beziechung der
beiden Texte zueinander stark umstritten bleibt. Die Uberlegungen zu diesem Thema — die
Problematik wird schon durch die Breite des Apparates in der BHS deutlich — werden
weiterhin durch unterschiedliche Textverderbnisse erschwert: Sie haben teilweise zu den
Unterschieden zwischen den beiden Fassungen beigetragen. Zusammenfassend kann fest-
gestellt werden, dass die Entscheidung tiber den élteren Text bei jeder Abweichung fiir
sich getroffen werden muss.! Da es sich bei dieser Arbeit um eine traditionsgeschichtliche
Untersuchung der Motive der juddischen Konigsideologie handelt und keine redaktions-
kritische Gesamtthese der Konigstexte des Alten Testamentes angestrebt wird, kann auf
diese Frage im Einzelnen nicht ausfiihrlich eingegangen werden. Soweit nicht anders ge-
kennzeichnet, wird in diesem Kapitel der Psalm 18 (MT) besprochen; die Abweichungen
sind in der Ubersetzung gekennzeichnet.

!'Vgl. MULLER, Wettergott, 19 und mit umfassender Diskussion der jeweiligen Varianten SCHMUT-
TERMAYR, Psalm 18. S. auch u. S. 22.
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2.1  Ubersetzung von Psalm 18

Die Tempora in Psalm 18 sind generell aullerordentlich schwer verstidndlich: Die Verb-
formen in der AK, PK und im Imperfekt consecutivum werden in tiberraschende Reihen-
folgen gesetzt und im parallelismus membrorum konnen z. B. Verben sowohl in der Af-
formativ- als auch in der Praformativkonjugation Verwendung finden (s. z. B. Ps 18,5.9).
Daneben kommen fiir die Psalmensprache typische (partizipiale) Nominalsitze vor.>

In der folgenden Ubersetzung sind die Tempora der Verben aus diesem Grund nicht
immer einheitlich wiedergegeben: Beispielsweise sind die Verben in der PK teilweise in
der Zukunft und teilweise in der Vergangenheit tibersetzt. Die Gliederung des Ge-
samtpsalms, die Parallelismen und die Gattungszuordnung des jeweiligen Verses haben
hierbei eine verstiarkte Rolle gespielt; die unterschiedlichen Tempora lassen sich keines-
falls konsequent jeweils in einem bestimmten deutschen Tempus wiedergeben.® Nur die
Verbformen in der AK sind im Folgenden weitestgehend als vorzeitig zu den Formen in
der PK und im Imperfekt consecutivum iibersetzt.* S. zu den Verbformen des Psalms auch
u. 2.2

Vorexilisch vorexilische Bearbeitung Psalterredaktion
nachexilische Bearbeitungen ARMENTHEOLOGIE
1 Fiir den Chorleiter.
In Bezug auf den Diener Jahwes.
In Bezug auf David,

der die Worte dieses Liedes Jahwe vortrug, am Tag,
als Jahwe ihn aus der Hand aller seiner Feinde
und aus der Hand von Saul rettete. (2) Er sagte:

Ich liebe dich,’ Jahwe, meine Stirke,

2 S. zu der Diskussion iiber die Verbformen SAUR, Konigspsalmen, 51f.

3 Vgl. z. B. Ps 18,5-7: Diese drei Verse enthalten drei AK-Formen und fiinf PK-Formen. Da sie
aber von ihrer Gattung her zu einem Danklied des Einzelnen gehéren und AK und PK sogar in paral-
lelen Gliedern vorkommen, werden sie konsequent in der Vergangenheit {ibersetzt.

4 Anders ADAM, Held, 42—44 und SAUR, Konigspsalmen, 47-50, die die ,,klassischen Ubersetzun-
gen der Tempora ins Deutsche beibehalten und fast durchgéngig benutzt haben. SAUR erklért nach einer
Darstellung der Problematik explizit, dass er ,,die unterschiedlichen Verbformen mit unterschiedlichen
Tempusformen wiedergegeben™ hat, ,,so daf die Differenzierungen im hebrdischen Text auch in der
Ubersetzung deutlich werden (Kénigspsalmen, 52). ADAM begriindet seine Ubersetzung der Verbfor-
men nicht.

> 11QPs® hat wohl die Verbform in der AK. Aufgrund der allgemeinen Schwierigkeit des Versténd-
nisses der Verbformen in diesem Psalm muss dieser Tatsache keine zu grofe Bedeutung beigemessen
werden. Die LXX unterstiitzt den Konsonantenbestand des MT, iibersetzt aber mit Futur (dyamjow).
Der Paralleltext in 2Sam 22,1f enthélt die Worter *prn min® TanAR gar nicht.
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3 Jahwe, mein Fels und meine Bergfeste
und mein Zufluchtsort,
mein Gott, mein Bergfels, bei dem ich Zuflucht suche,
mein Schild und der Strahl meiner Hilfe,® meine Burg.’

4 Gepriesen — rufe ich® — sei Jahwe,
dass ich vor meinen Feinden gerettet werde.

5 Es hatten mich Stricke des Todes umgeben
und die Biiche Belials iiberfielen mich.

6  Die Stricke der Scheol hatten mich umschlungen,
es hatten sich mir Fallen des Todes genéhert.

7 In meiner Not rief ich Jahwe
und zu meinem Gott schrie ich um Hilfe,

er horte von seinem Heiligtum aus meine Stimme
und mein Hilferuf <>° kam zu seinen Ohren.
8 Es schwankte und erbebte die Erde
und die Fundamente der Berge bebten
und sie schwankten,
denn er war zornig geworden.

9 Es war Rauch aus seiner Nase gestiegen
und Feuer fraBl von seinem Mund her,'°

Kohlen hatten von ihm her gebrannt.

10 Er spannte Himmel aus und er kam herab
und Wolkendunkel war unter seinen Fiifien.
11 Er ritt auf einem Cherub und er flog
und er schwebte auf den Fliigeln des Windes.

12 Er machte Finsternis zu seiner Hiille
um sich herum, seine Hiitte ist die Finsternis'! des Wassers, Wolkendickicht.

©S. zu dieser Ubersetzung u. S. 28.

7 2Sam 22,3c hat einen Personenwechsel und eine finite Verbform: *3pwn onnn (= ,,aus Gewalt
rettest du mich®). Aus diesem Grund scheinen diese Worte, die im Kontext von Ps 18,3 nicht tiberliefert
sind, nicht zum urspriinglichen Text gehdrt zu haben: Ps 18,3 hat an dieser Stelle die /ectio brevior, da
das Wort onnn dort nicht vorkommt.

8 4QPs¢ liest N8 PR, was darauf hindeuten konnte, dass die Verbform als ein Kohortativ verstanden
wurde. Das 11 kann jedoch auch als eine Pleneschreibung erklart werden.

° Das Wort 118% fehlt in 2Sam 22,7 (lectio brevior). Die Tilgung des Wortes macht den Text fliis-
siger und die Lange der Kola einheitlicher. Vgl. auch MULLER, Wettergott, 18 (Anm. 1).

19 Die LXX hat anstatt Nase (q&) und Mund (719) hier Zorn (3py3) und Angesicht (mpéowmov), was
als eine fiir die LXX typische ,,Reduktion des Anthropomorphismus“ zu verstehen ist (KARRER /
KRAUS, LXX Deutsch, 1539 [BRUCKER]).

"' 11QPs® hat hier ein Plural, was aber inhaltlich keinen Unterschied macht. Die LXX unterstiitzt
den MT.
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13 Aus dem Glanz bei ihm waren seine Wolken iibergezogen,
Hagel und Feuerkohlen.

14 Jahwe donnerte im Himmel
und der Hochste gab seine Stimme <>.'?
15 Er sandte seine Pfeile und zerstreute sie
und der Blitze viel und er brachte sie in Verwirrung.
16 Es wurden die Bachrinnen des Meeres'® sichtbar
und es wurden entblofit die Fundamente des Festlandes
von deiner Drohung, Jahwe,
vom Schnauben des Atems deines Zorns.
17 Er sandte aus der Hohe, fasste mich
und zog mich aus den groflen Wassern heraus.
18 Er rettete mich vor meinem starken Feind
und vor meinen Hassern, denn sie waren stirker geworden als ich.
19  Sie traten mir entgegen am Tag meines Ungliicks,
aber Jahwe wurde mir zur Stiitze.
20  Er fiihrte mich hinaus in die Weite,
er bewahrte mich, denn er hatte Gefallen an mir gefunden.
21 Jahwe behandelt mich gemdfl meiner Gerechtigkeit,
nach der Reinheit meiner Hinde erwidert er mir.
22 Denn ich habe die Wege von Jahwe bewahrt,
und ich habe nicht gegen meinen Gott gefrevelt.
23 Denn alle seine Rechtsspriiche sind mir gegenwirtig
und seine Satzungen schaffe ich nicht weg von mir.

24 Ich war vollkommen bei ihm,
ich bewahrte mich vor meiner Siinde.

25 Jahwe erwidert mir nach meiner Gerechtigkeit,
nach der Reinheit meiner Hinde vor seinen Augen.
26 MIT EINEM FROMMEN VERHALTST DU DICH FROMM,14

MIT EINEM VOLLKOMMENEN MANN ERWEIST DU DICH VOLLKOMMEN.

12 Die Verse 13 und 14 enden beide mit ,,Hagel und Feuerkohlen®. Die Wendung ist aus diesem
Vers als Dittographie zu streichen: s. LXX und 2Sam 22,14. Dagegen MULLER, Wettergott, 25, der die
verdoppelte Endung beibehalten will. Er erkliart die Doppelung durch eine Wiederaufnahme wegen
einer Einfiigung in 14a. Erst mit dieser Einfiigung werde der Gott in der Theophanieschilderung 18,8—
16 identifiziert.

13 Mit lectio difficilior in 2Sam 22,16 gegen den MT von Ps 18,16. Diese Lesart wird durch einige
hebriische Handschriften unterstiitzt. Vgl. u.a. MULLER, Wettergott, 19 (Anm. 4); SCHMUTTERMAYR,
Psalm 18, 81f.

4 Die LXX hat die Verben in 26a.27a passiv iibersetzt, wobei das Subjekt nicht Jahwe sein kann.
In Ps 18,28-30 ist diese Identifikation dennoch zwingend und spricht dafiir, die 2msg hier genauso zu
identifizieren.



